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Pfestoe roméan Knuta Hamsuna Hlad (Sult, 1890) je dnes ¢asto povaZovan za prvni
seversky, ¢i dokonce prvni evropsky modernisticky roméan,' nebylo tomu tak vzdy.
Drive ho nékteri klasifikovali jako naturalisticky a je to pomérné pochopitelné, pro-
toZe text bezpochyby obsahuje naturalistické prvky. Nicméné fakt, Ze néktery text
obsahuje prvky uréitého literarniho sméru, je$té neznamend, ze d4va smysl ho do to-
hoto sméru radit, rozhodujici by mél byt pohled na dany text jako na celek. V tomto
¢lanku uvedeme nékolik argumentt, pro¢ oznaceni ,naturalisticky roman” skute¢né
podobé Hamsunova romanu neodpovida.

Nejprve vsak ozfejmime, pro¢ Ize pokuseni vidét Hlad jako naturalistické dilo po-
mérné snadno podlehnout. Roman popisuje zazitky mladého muze v hlavnim mésté
Norska Kristianii, ¢lovéka, ktery se snazi prosadit jako spisovatel, ale vesmés bezu-
spésné. Bezejmenny protagonista zije v chudobé a o hladu, jen vyjimeéné se mu podari
sehnat penize, aby viibec prezil. Jak jeho chudoba, tak jeho hladovéni jsou mnohdy po-
pisovany pomérné detailné a s brutdlni otevienosti. Jako priklady uvedme tfi pasaze.

s

Prvni z nich li¢{ protagonisttv stav, poté co se po dlouhé dobé hladovéni opét najedl:

Jidlo zacdalo ptisobit, velmi jsem trpél a nepodrzel jsem je dlouho. Vyprazdrioval
jsem usta v kazdém tmavém kouté, ktery jsem mijel, naméhal jsem se utlumit
tuto nevolnost, kterd mne znovu vydlabavala, zatinal jsem pésti a chtél jsem
byt otuzily, dupal jsem a zutivé polykal, co chtélo nahoru — nadarmo! Kone¢né
jsem zabéhl do prijezdu, nachylen vpred, oslepen vodou, kterd mi tryskala
z o¢i, a opét jsem zvracel (Hamsun 1959, s. 145-146).

M4j ty mily boZe, jak to se mnou nyni bylo $patné! [...] ProhliZel jsem pied
nékolika dny v poledne své télo ve svém pribytku a po celou dobu jsem nad
nim plakal. Nosil jsem jednu kosili mnoho tydng, byla ztvrdla starym potem
a rozedrela mi pupek; z rany vychazelo trochu krvavé vody, nebolelo to, ale
bylo tak zalostné mit uprostred bricha takovou ranu. Nevédél jsem si s ni rady,
nechtéla se hojit sama od sebe; myl jsem ji, pe¢livé jsem ji utiral a zase jsem si
oblékal tuté? kosili. Nedalo se s tim nic délat... (tamté, s. 162).

1 Viz napt. Haarberg — Selboe — Aarset 2007, s. 414, nebo Brumo — Furuseth 2005, s. 131.
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Tézce jsem hladovél a nevédél jsem, co si mam se svou nestydatou chuti k jidlu
potit. [...] Vytrhl jsem jednu kapsu z kab4tu a pocal jsem ji Zvykat, ostatné bez
jakéhokoli imyslu, zamracen, s o¢ima uprenyma primo pred sebe, aniz jsem
vidél. [...] Pak ndhle mne napadne, abych 3el do jednoho bazaru dole a dostal
kousek syrového masa. [...] KdyZ jsem ptisel skoro aZ ke krdmu s masem, zavo-
lal jsem nahoru na schody, jako bych mluvil se psem tam nahote, a obratil jsem
se drze na prvniho feznika, kterého jsem uvidél.

,Budte tak hodny a dejte mi kost pro mého psa!“ fekl jsem. ,Jen kost; nemu-
si na ni nic byt: jen aby néco mohl nést v tlamé.”

Dostal jsem kost, nddhernou kosti¢ku, na které zbyvalo jesté trochu masa,
a zastr¢il jsem ji pod kabat. Podékoval jsem muzi tak srde¢né, az se na mne
prekvapené podival. [...]

VpliZil jsem se tak hluboko do ulicky, jak jsem mohl, a zastavil jsem se pred
zchatralymi vraty k zadnimu dvoru. Nikde nebylo vidét svétlo, kolem mne byla
pozehnana tma; pocal jsem ohryzavat kost.

Nechutnalo to po ni¢em; z kosti stoupal ohavny pach staré krve a ihned
jsem zvracel. Zkusil jsem to zase; jen kdybych to mohl v sobé podrzet, tak by to
meélo u¢inek; $lo o to primét to, aby to tam dole ztistalo. Ale opét jsem zvracel.
Rozzlobil jsem se, kousl prudce do masa, urval jsem kousek a nasilné jsem ho
spolkl. A pfece to nebylo nic platno; jakmile se drobty masa v zaludku oh#4ly,
prisly zase nahoru. Zatinal jsem $ilené pésti, dal jsem se do place bezmocnosti
a hryzal jsem jako posedly; plakal jsem, aZ kost zvlhla a zaspinila se slzami, zvra-
cel jsem, klel a hryzal zase, plakal, jako by mi mélo srdce puknout, a opét jsem
zvracel. [...] Jsem v nejprud$im vzruseni mysli, dychdm té%ce a hlasité a placi
sktipaje zuby po kazdé, kdyz musim vratit tyto drobty masa, které by mne snad
mohly nasytit. KdyZ to neni nic platno, at se snazim sebevice, hodim kost na
vrata pln nejbezmocnéj$i nendvisti, unesen zutivosti [...] (tamtéZ, s. 168-169).

Takovéto a podobné pasize tedy vedou nékteré ¢tendare a kritiky k ndzoru, Ze jde
o naturalisticky roman. Zpoéatku k tomu jisté prispél i fakt, Ze v druhé poloviné
osmdesatych let 19. stoleti vrcholil v Norsku naturalismus, takze Hlad se tehdej$imu
publiku mohl jevit jako relativné dobte zapadajici do soucasné literatury tohoto ra-
%eni (jakkoliv si mnozi uvédomovali, Ze je pfece jen v né¢em odlisny). Rada sou-
dobych skandindvskych recenzi roméanu opravdu na spojitosti s naturalismem po-
ukazovala.? Podobné tomu bylo v Némecku, kde byl Hlad ,nejprve mylné chapan
[misinterpreted] jako vytvor pozdniho naturalismu“? I v USA, kde kone¢né vysel
v roce 1920, byl ddvan do souvislosti s naturalistickymi dily devadesatych let.* I mno-
hem pozdéji vSak nékteri tvrdili, Ze ,,Hlad lze ¢ist jako priklad skandindvského natu-
ralismu pozdnich osmdesatych let 19. stoleti“.* V pomérné rozsahlé knize z roku 1985

2 Viz Larsen 2001, s. 324.

3 Gujord 2009, s. 39. Gujord téz tvrdi, Ze takto bylo v Némecku na Hlad nahliZeno prinej-
mensim do roku 1910; viz s. 43.

4 Thresher 2009, s. 149.

5 Neess1984, s. 37. Naess nicméné na dalsi strance platnost tohoto tvrzeni ponékud relativizu-
je, kdyZ rika, ze ,kniha rovné znamené konec naturalistického obdobi na Severu“ (s. 38).
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pojednévajici o modernismu je Hamsun zminén jen v pozndmce pod ¢arou, v niz se
muZeme doéist toto: ,Radu z Hesseho duchovnich témat anticipoval v devadesatych
letech 19. stoleti Knut Hamsun v romanech jako Hlad nebo Pan. Ale modernismus
Hamsuna minul, jeho vyuziti duchovna a tajemna bylo stéle jesté ve vleku natura-
listickych sil.“

Je tedy zf'ejmé, Ze naturalistické chapani roménu Hlad se v recepci Hamsunovy
tvorby objevuje opakované, nejde jen o ojedinély interpretaéni vystrelek, proto je re-
levantni poukazat na problemati¢nost tohoto ndhledu. Li¢eni chudoby a hladovéni
se v§i jejich o8klivosti je totiZ jen jeden z mnoha aspektl romanu a klast na né diraz
by znamenalo ¢ist romdan prili§ povrchné; v textu je fada jinych prvka, kterymi lze
naturalistické étenf Hladu zpochybnit.

Za prvé je tfeba rici, Ze Hamsun v roméanu v Zddném pripadé nepojednava chu-
dobu a hlad hlavni postavy jako socidlni problém; celkovy spole¢ensky kontext pro-
tagonistovy situace neni tematizovan, vSe se soustfeduje na subjektivni proZitky
hlavni postavy, mimo jiné s pomoci velkého mnozZstvi vnitfnich monologt. Jak jiz
konstatovali mnozi, ,hlad“ v ndzvu romdnu mé predev$im metaforicky vyznam:
existencidlni prazdnota, ale soucasné i zoufala snaha ji naplnit, vytvorit si vlastni
identitu, touha po spisovatelském tspéchu, po erotickém naplnéni.” Ani ztvirnéni
hlavniho mésta v Hladu se nepodoba naturalistickému li¢eni, nepredstavuje socidlni
kontext chudoby; naopak maZeme mluvit o charakteristicky modernistickém zobra-
zeni mésta — Kristianie je v roménu spiSe prodlouZenim protagonistovy psychy, je
to jakysi mentéln{ labyrint.?

Na rozdil od realistickych a naturalistickych romanta béznych v dané dobé v Hladu
zcela schéazeji informace o minulosti hlavni postavy, ¢tenat si tedy viibec nemuaze do-
vodit jeji psychologii na zakladé toho, odkud postava pochézi, ¢im a kym byla ve svém
vyvoji ovlivnéna apod. S tim souvisi i fakt, Ze na rozdil od naturalistickych dél v pri-
padé romanu Hlad nemtzeme mluvit o determinismu. Naopak, protagonista se silou
vile brani tomu, sniZit se k takovému jednani, ke kterému ho jeho Zalostna situace
tla¢i. Naptiklad chce byt ke vSem $tédry a velkorysy, takze kdyz koneéné zisk4 néjaké
penize, ihned je rozda; nebo se misto psani ¢lankl na objednavku snazi psat velka
dila na velk4 témata, ackoli tomu jeho situace viibec nepfeje. Jestlize naturalistické
romény maji ,,spole¢nou tendenci [...] redukovat lidské chovdni na determinujici ¢in-
nost téla, nervi, krve, pohlavnich organt, Zaludku®,® pak Hamsuntv text se od tohoto
modelu vyrazné odchyluje: lidsky duch se v ném za kazdou cenu snazi nepodlehnout
animalnim impulstm. V tomto ohledu miZeme mluvit aZ o jisté heroi¢nosti protago-
nistova jednéni, coZ jde opét proti naturalistické koncepci postav.

6 Karl 1985, s. 185. Nésledujici véta o Hamsunovi jako o autorovi, ,jehoz romdny lze vidét
jako mosty k duchovn{ autobiografii“, pfedstavuje tak bizarni hodnoceni spisovatelovy
tvorby, Ze se nelze ubranit pocitu, Ze Karl moznd Hamsuna ani necetl.

7 Viz napt. McFarlane 1956, s. 574, nebo Kittang 1996, s. 36, 64 a 70.

8 K tomuto rozdilu mezi naturalistickym a modernistickym zobrazenim meésta viz napt.
Bradbury 1991, s. 99-100, nebo Keunen 2007, s. 280-284.

9 Baguley 1990, s. 212.

10 Pronaturalistickou literaturu je typické, Ze se soustfeduje na veskrze obycejné, neheroic-
ké postavy. Viz napt. Furst — Skrine 1971, s. 51-52, nebo Baguley 1990, s. 122.
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Mozné nejpadnéjsi argument, pro¢ Hamsuntv roman nelze povazovat za natura-
listicky, vyplyva z odpovédi na otdzku, co brani tomu, aby se hlavni postava nasytila.
Pozornému ¢tenafi nemtze uniknout, Ze protagonistav fyzicky hlad je jen z¢asti dan
vnéj$imi okolnostmi, do velké miry nasyceni zabratiuje on sdm. Rada udélosti v ro-
manu ukazuje, Ze kdyby hlavni postava opravdu chtéla a jednala racionalné, prag-
maticky, mohla by se z dané situace dostat, nékolika takovychto prilezitosti se vSak
vzd4 a dobrovolneé ve stavu hladovéni setrvava. Hlad tak v romanu neni vzdy pricinou,
nybrz nékdy naopak diisledkem protagonistova jedndni." Lze dokonce tvrdit, Ze pro-
tagonista provadi jakysi experiment sam se sebou; zjistuje totiz, ze v dobé silného
hladovéni se dost4va do (naptil) halucinatornich stavi, které jsou pro néj zdrojem spi-
sovatelské inspirace.”? V tomto ohledu nékteri hamsunovsti badatelé hovori o stavech
podobajicich se alkoholovému ¢i drogovému opojeni.’* Hlavni postava tedy proziva
jakousi mezni, existencidlni situaci, kterd mu umozni stat se opravdu spisovatelem.

Z vyse uvedeného by tedy mélo byt zfejmé, Ze poklddat Hamsuntv Hlad za na-
turalisticky roman je neopodstatnéné. Eventualni ndmitka, Ze existuje vice definici
naturalismu a do nékteré z nich by se Hlad prece jen mohl vejit, predstavuje jen velmi
slaby protiargument. Pokud totiZ 1ze souhlasit s Furstovou a Skrinem, Ze navzdory
zna¢né rozmanitosti maji riizné definice naturalismu spole¢né tfi ,zakladni slozky:
objektivni vykreslen{ detailné odpozorované skute¢nosti, zavedeni védecké me-
tody, viru v determinismus®" nic z toho v Hamsunové romanu neplati. Argumenty
uvedené v tomto ¢lanku tak nepfimo potvrzuji platnost tvrzeni téch badateld, kteri
v Hladu vidi jeden z nejranéjsich projevi literatury, jez se kolem prelomu stolet{ od-
poutala od realisticko-naturalistické poetiky a zahéjila vyvojovou linii, ktera pozdéji
zacala byt oznacovana za avantgardni ¢i modernistickou.

Tento ¢lanek vznikl v rdmci grantu GACR ¢. 14-01821S Pokus o renesanci Zdpadu. Literdrni a duchovni
vychodiska na prelomu 19. a 20. stoleti.

LITERATURA

Baguley, David. Naturalist Fiction. The Entropic
Vision. Cambridge : Cambridge University
Press, 1990.

Bradbury, Malcolm. ,The Cities of Modernism®.

In Modernism 1890-1930. Eds. Malcolm
Bradbury — James McFarlane. 2. vyd.
London : Penguin, 1991, s. 96-104.
Brumo, John — Furuseth, Sissel. Norsk litteraer
modernisme. Bergen : Fagbokforlaget, 2005.
Ferguson, Robert. Enigma. The Life of Knut Ham-
sun. New York : Farrar, Straus & Giroux, 1987.

11 Srov. napf. Kittang 1996, s. 35.

Furst, Lilian R. — Skrine, Peter N. Naturalism.
London : Methuen, 1971.

Gujord, Heming. ,Knut Hamsun in Germany:
A Map of Misreadings?“. In Knut Hamsun
Abroad: International Reception. Ed. Peter Fja-
gesund. London : Norvik Press, 2009, s. 37-63.

Haarberg, Jon — Selboe, Tone — Aarset, Hans
Erik. Verdenslitteratur. Den vestlige tradisjonen.
Oslo : Universitetsforlaget, 2007.

Hamsun, Knut. Hlad. Prel. Milada Lesn4-
Krausovd. Praha : SNKLHU, 1959.

12 Srov. napt. McFarlane 1956, s. 575 a 577, nebo Ferguson 1987, s. 111.
13 Viz napt. Nettum 1970, s. 91, nebo Lyngstad 2005, s. 7.

14 Furst — Skrine 1971, s. 25.



MARTIN HUMPAL 57

Karl, Frederik R. Modern and Modernism. The
Sovereignty of the Artist 1885-1925. New York :
Atheneum, 1985.

Keunen, Bart. ,Living with Fragments. World
Making in Modernist City Literature®. In
Modernism. Eds. Astradur Eysteinsson —
Vivian Liska. Amsterdam : John Benjamins,
2007, sv. 1, s. 271-290.

Kittang, Atle. Luft, vind, ingenting. Hamsuns
desillusjonsromanar frd Sult til Ringen sluttet.

Lyngstad, Sverre. Knut Hamsun, Novelist. A Critical
Assessment. New York : Peter Lang, 2005.

McFarlane, J. W. , The Whisper of the Blood:
A Study of Knut Hamsun’s Early Novels”.
PMILA, 1956, ro¢. 71, s. 563-594.

Neess, Harald. Knut Hamsun. Boston : Twayne, 1984.

Nettum, Rolf Nyboe. Konflikt og visjon.
Hovedtemaer i Knut Hamsuns forfatterskap
1890-1912. Oslo : Gyldendal, 1970.

Thresher, Tanya. ,The Reception of Knut

2. vyd. Oslo : Gyldendal, 1996.

Larsen, Lars Frode. Radikaleren. Hamsun ved
gjennombruddet 1888-1891. Oslo : Schibsted,
2001.

Hamsun in the United States“. In Knut
Hamsun Abroad: International Reception. Ed.
Peter Fjagesund. London : Norvik Press,
20009, s. 145-161.

WHY HAMSUN’S HUNGER IS NOT A NATURALIST NOVEL

Knut Hamsun’s Hunger (1890, Sult) is nowadays often regarded as one of the first Scandinavian, or
even European, modernist novels. However, some have also classified it as naturalist. The author of
the article claims that the text does contain some naturalist elements, but this alone is not a suffici-
ent argument for considering the novel to be naturalist as a whole. The article offers several argu-
ments as to why it is inappropriate to designate Hunger as a naturalist work and supports those rea-
dings of the novel that see it as representing a modernist break with realist and naturalist aesthetics.
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