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Druhy zZivot Jana Zhoreleckého?
Obraz vévody a jeho vévodstvi
v historiografii 16. az 19. stoleti*

Jan Zdichynec

THE SECOND LIFE OF JOHN OF GORLITZ?

THE IMAGE OF THE DUKE AND HIS DUCHY IN THE HISTORIOGRAPHY

OF THE 16™ TO 19™ CENTURY

The article deals with the ,second image” of Duke John of Gérlitz (1370-1396) in Czech and Upper Lu-
satian historiography of the 16 to 19 century. It analyses the roots of the stereotype linked with this
political figure and it comes to the conclusion that the youngest son of Charles IV holds only a mar-
ginal place in the historic narrative about Upper Lusatia.
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Ve svém prispévku bych se chtél zamyslet nad riznymi obrazy a rolemi, jeZ histori-
kové od 16. do 19. stoleti prisuzovali Janu Zhoteleckému a jeho vévodstvi. Jak ukazuji
ijiné studie tohoto ¢isla casopisu Historie — Otdzky — Problémy, moderni badatelé stu-
dovali dosud jen malo osobnost Jana Zhoteleckého, ¢asto opomijeného nejmladsiho
bratra Vaclava IV, ktery je také jen okrajové zmitlovan v $iteji pojatych vykladech
o0 déjindch zemi Koruny ceské.!

Ve svém prispévku bych chtél nejprve struéné shrnout pojeti zhoteleckého vrch-
niho pisafe Johanna Hasse, ktery zhruba ustalil historiograficky pohled na inkri-
minovanou osobnost, poté predstavit koncepci vybranych historikd, kteff utvareli
obraz déjin ¢eskych zemi v raném novovéku z ¢eského centra, a koneéné vypovéd
dé&jepisctl, ktet{ se vénovali Horni LuZici jako celku. Casovy rdmec vyzkumu tvoii
tedy zhruba 16.-19. stoleti; vzhledem ke spiSe bohemocentrické orientaci ¢eského
osvicenského i romantického déjepisectvi a rozsahu tohoto ¢lanku uzavirdm hlubsi
vyklad o ¢eskych historicich Bohuslavem Balbinem a dalsi vyvoj jen stru¢né nazna-

Studie byla zpracovéna v rémci ¥egen{ grantového projektu GACR €. 13-00091S Jan Zhore-
lecky a jeho vévodstvi v lucemburské koncepci Ceské koruny.

1 K Janovi naposledy viz Lenka BOBKOVA, Jan Zhofelecky, in: T4Z — Frantifek Smahel
(edd.), Lucemburkové. Ceskd koruna uprostied Evropy, Praha 2012, s. 753-757; TAZ, Zho-
felecky dviir a rezidence vévody Jana, in: Dana Dvotackova-Mald — Jan Zelenka (edd.), Dvory
arezidence ve sttedovéku II: Skladba a kultura dvorské spole¢nosti (MHB, supplementum
2), Praha 2008, s. 197-214. Srov. té% studii L. Bobkové v tomto ¢isle ¢asopisu. Jen malou po-
zornost vénuje Janovi ,klasik” ¢eské historiografie o Lucemburcich Jif{ SPEVACEK, Vdc-
lav IV. 1361-1419. K predpokladiim husitské revoluce, Praha 1986.
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¢uji. Zdmérné vynechavam historiky a kronikare pisici pfimo o Zhotelci, kde mél Jan
Zhotelecky vyznam zvlastni a vyjimeény.

Nepochybné by mélo smysl obohatit tuto analyzu pfinejmensim o pohledy histo-
riku slezskych, dolnoluzickych, braniborskych a saskych: pomérné maly pocet infor-
maci, ktery se mi doposud povedlo nalézt i v pracich z regiond, které s Janem souvi-
seji bezprostrednéji, vSak naznacuje, Ze analyza pohledu odjinud pfinese spise uz jen
doplilujici idaje. Provedu ji v rdmci kniZni syntézy, kterd bude Janu Zhoteleckému
v dohledné dobé vénovana; tam budu detailnéji sledovat i ¢eské a hornoluzické dé-
jepisectvi 19. a 20. stoleti o Janu Zhoteleckém, stejné jako zhoreleckou kronikarskou
tradici.? Jiz v tuto chvili mohu konstatovat, Ze v historickych dilech, které jsem zatim
analyzoval, vétsi pozornost pritahuje Jan sim. Méné je reflektovan do jisté miry umeély
vytvor jeho otce KarlaIV., v jehoz Cele skoro dvé desitky let stél, tedy zhorelecké vévod-
stvi: to je popisovano ¢asto nepfesné, rozporuplné a o¢ividné autortim plisobi rozpaky.

* ¥ %

S odkazem na stat L. Bobkové v tomto ¢isle ¢asopisu lze zakladn{ korpus informaci

o vladé a osobnosti Jana Zhoteleckého — kromé zminek z listin a bohatych G¢td s nim

spjatych — poprvé nalézt u zhoteleckého kronikare prvni tfetiny 16. stoleti, mést-

ského vrchniho pisate Johanna Hasse (t 1544).° Ten pti li¢eni rliznych udélosti své
doby, zejména sporu Zhoteleckych s Janem z Rechenberga, mj. retrospektivné od-
kazuje na fadu privilegii, kterd méstu udélil pravé Jan Zhotelecky. Mlady vévoda byl

v prvé fadé nepochybné dilezity jako pan mésta, jenz Zhotelci udéloval a potvrzo-

val privilegia (gemeine stadt mit vielen guten priuilegien begnadet),* p¥i¢emz do jisté miry

splyva perspektiva mésta a vévodstvi, respektive mésto zastifiuje vévodstvi, coZ je
ostatné pro méstské déjepisectvi Horni Luzice charakteristické.® Hass pfipomin4 Ja-
nova ustanoven{ vénovana soudni pravomoci mésta Zhot'elce, ohledné dulezitych cest

2 Jako vystup ze zmiriovaného grantu.

3 Srov. Mag. Johannes HASSE, Goerlitzer Rathsannalen I-II: 1509-1520, ed. Theodor Neumann
Gorlitz 1852 (SRL Neuer Folge ITT); I11: 1521-1542, ed. Ernst Emil Struve, Gorlitz 1870 (= SRLNF1IV).
Ke zhoteleckému kronikafstvi srov. Lenka BOBKOVA, Stadt, Region und Herrscher in der
spdtmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Historiografie der Oberlausitzer Sttidte am Beispiel der
Stadt Gérlitz, in: T4% — Jan Zdichynec (edd.), Geschichte, Erinnerung, Selbstidentifikation.
Die schriftliche Kultur in den Léndern der Béhmischen Krone im 14.-18. Jahrhundert, Praha
2011 (Die Kronldnder in der Geschichte des béhmischen Staates V), s. 318-343, kde je uvede-
na i dal$f literatura; naposledy k historiografii Horn{ LuZice Lars-Arne DANNENBERG —
Mario MULLER (edd.), Studien zur neuzeitlichen Geschichtsschreibung in den bohmischen Kron-
lindern Schlesien, Oberlausitz und Niederlausitz, Gorlitz — Zittau 2013 (Beihefte zum NLM 11).

4 J.HASSE, Goerlitzer Rathsannalen III, s. 127.

5 Déjepisectvi zaméfené v prvé radé na horizont mésta, a% v dalsi fizi na politické déni
v zemi analyzuje fada studif ve sbornfku Thomas BINDER (ed.), 666 Jahre Sechsstddtebund,
Gérlitz — Zittau 2012 (Veréffentlichungen aus dem Stadtarchiv Kamenz 1); k perspekti-
vam méstského déjepisectvi obecné Susanne RAU, Geschichte und Konfession. Stddtische
Geschichtsschreibung und Erinnerungskultur im Zeitalter von Reformation und Konfessionalisie-
rung in Bremen, Breslau, Hamburg und Kéln, Hamburg — Miinchen 2002.
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v okoli, lennich statkd ve zhotelecké vikpildé ¢i ustanoveni o bezpeénosti v kraji,

ktera ¢asto jen potvrzovala predchozi porizeni Karla IV. ¢i Jana Lucemburského. Ne

zcela ustalenad je titulatura, jiz Hasse uzivd, nepochybné podle dokumentd, jeZ mél

k dispozici: Jana jmenuje nejcastéji jako Johannes von Behmenn, marggraffe zu Brande-

burg vnd hertzog zu Gorlitz, objevuje se ale i oznaceni hertzog zu Gorlitz und marggraffe zu

Lausitz. Jan je jednim ze ¢ty syni Karla IV.,° pricem? jeho starsi bratr Vaclav je zcela

typicky oznacovan jako panovnik lenivy, tyransky a chlipny.”

Jan mél podle Hasse kromé Zhotelce dostat také velkou ¢ast Dolnf LuZice a dalsi
drzavy, vévodstvi tu vSak neni jasné vymezeno; po detailnéjsich soucasnych vy-
zkumech se ukazuje, Ze jeho presné hranice pravdépodobné nebude moZné sta-
novit. Jan ve Zhotelci zbudoval kniZeci dim u maridnské brany, byl to vSak muz,
ktery vedl ndkladny Zivotni styl a s oblibou prznil pani i panny, takze vzbuzoval ve
mésté nepokoj a byl obZalovan u kréle Vaclava. Konflikt s méstany potom vyvrcho-
lil jeho odchodem ¢i spie Gtékem z mésta, pricemz mél na Zhotelecké vystréit holy
zadek. Hasse kone¢né zmiriuje, Ze Jan ¢asto pobyval u prazského dvora, mj. se po-
dilel roku 1392 spolu se svymi bratry na polozeni zdkladniho kamene hlavni lodi
chrdmu sv. Vita. Zajimavé je, ze schézi ¢tendtsky vdééna zprava o Janové otraveni
v klastere Neuzelle, které neni dodnes historiky prijiméno jednoznaéné. Janova
smrt byla kronikarsky zaznamendna pomérné ¢asné, nahlé imrti patrné vzbu-
zovalo pochybnosti a obavy, nejstarsi svédectvi vSak nésilnou smrt nenaznacuje.?

Zhruba v dobé, kdy se Zivot zhoteleckého pisare Johanna Hasse chylil ke konci,
tedy roku 1541, vysla v Praze prosluld Kronika Ceskd V4clava Héjka z Libo¢an.’ Huma-
nisticky autor a katolicky knéz Vaclav Héjek reprezentuje obvykly, bohemocentricky,
ba pragocentricky koncept ¢eské historie, ktery sice — navzdory proklamacim o his-
torické pravdé — s historickymi fakty naklada dosti volné, presto vsak je velmi ¢tivy
a oblibu si udrzel prinejmensim do pocatkt ¢eského narodniho obrozeni.’® O nej-
mladsim synovi Karla IV. se z jeho dila v§ak mnoho nedozvime, Jan o¢ividné neni pro
jeho narativ dalezity. Zminén je celkem trikrat: 22. ¢ervna 1370 se Jan narodil, a to
6 Mezi Karlovy syny Hass totiz mylné fadi také Josta Moravského, srov. J. HASSE, Goerlitzer

Rathsannalen I, s. 129.

7 Kutvareni negativn{ legendy o Vaclavu IV. podnétné Petra ROSCHEK, Kénig Wenzel IV. —
Opfer einer schwarzen Legende und ihrer Strahlkraft, in: Peter Thorau — Sabine Penth — Rii-
diger Fuchs (ed.), Regionen Europas — Europa der Regionen. Festschrift fiir Kurt-Ulrich
Jéschke zum 65. Geburtstag, K6ln 2003, s. 207-229.

8 Srov. Ludolf ZAHANSKY, Catalogus abbatum Saganensium, in: SRS 1, ed. Gustav Adolf
Stenzel, Breslau 1835, s. 217: ,[....] Johannes, dux Gorlizensis, cum in monasterio Celle nove
de nocte dormiens requiesceret, orto sole // [1396] mortuus in lecto inventus est et, de-
ductus ad Pragam sepultus est ibi in sepulcris majorum suorum.”

9 Poprvé vysla roku 1541, Véclav HAJEK Z LIBOCAN, Kronyka Czeskd, Severyn Mlads{ —
Ondrej Kube$, Mensi mésto prazské 1541. Modern{ edice srov. TYZ, Kronika ¢eskd, ed. Jan
Linka, doslov Petr Voit, Praha 2013.

10 K humanistické historiografii a Hjkovym postuptim srov. Zden&k BENES, Historicky text
a historickd skutecnost: studie o principech ceského humanistického déjepisectvi, Praha 1993; Ja-
roslav KOLAR, K typologii ceské historické prézy z obdobt humanismu, Folia historica bohe-
mica 11, 1987, s. 345-362.
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,vhodiné nesporni“. Po svém dédovi a proto, Ze byl pokftén na sv. Jana Krtitele, dostal
jméno Jan. Dale je pak pfipomenut po smrti Karla IV. jako jeden z jeho t¥i nastupct,
Jkterému? otec jeho [...] jesté za dnfiv Zivota svého dal markrabstvi Bramburské a Lu-
zické a tim jej oddélil.“ Kone¢né pak Jan, ,markrabi luzicky a brambursky®, pom&ha
Véclavovi roku 1394 ze zajeti spolu s markrabim Prokopem." Vzhledem k tomu, Ze
Hijkova kronika byla koncem 16. stoleti prelozena do némdéiny, 1ze predpokladat, Ze
tento obraz o Janu Zhoteleckém mohl byt recipovan i mimo ¢eskojazy¢né tizemi.”?

Ojedenact let pozdéji nez Hajek vysla v Prostéjové Historia Bohemica olomouckého
biskupa a vyznamného humanisty Jana Dubravia, v podstaté prevypravéni Hajkovy
kroniky do latiny, které pak mélo obrovsky vliv i na evropsky pohled na ¢eské dé-
jiny a zpétné i na historiografii hornoluzickou ¢i slezskou.”® Dubravius zminuje Jana
Zhoteleckého jako syna Alzbéty, dcery Bohuslava Pomoranského a vnucky Kazimira
Polského, a Karla IV. Uvadi jej titulem Marchio Lusatiae Gorliciique. Poté pripomind Jana
Zhoteleckého v souvislosti s Karlovym rozsitovanim Ceského kralovstvi: cisat zis-
kaval podle Dubravia obratné zemé predevsim tak, aby nemusel sdm bojovat. A aby
se nezddlo, Ze Jana, svého nejmladsiho syna, opomenul, dal mu Karel Zhotelec a jina
mésta v Horn{ LuZice do majetku a uzivani." Dubravius nezmiriuje Janovo panovani
v Dolni LuZici a Braniborsku, neuvadi ani titulaturu a zfizeni zhoreleckého vévodstvi.

Velmi podobné vyzniva obraz dalsitho humanistického autora zabyvajiciho se ¢es-
kymi déjinami Martina Boregka, ktery se zajima spiSe o Zikmunda Lucemburského,"
stejné jako sbératele starych ¢eskych prament a letopistt Marquarda Frehera, kde
Jana Zhoteleckého zcela zastitiuje vyklad o poc¢atcich husitského hnutf.'s

Ani Pavel Stransky ze Z&pské Stranky (t 1657), pob&lohorsky exulant a nekato-
licky autor pozdniho humanismu, se ve svém latinském spise O stdté ceském, vyda-
ném poprvé roku 1634 v nizozemském Leidenu a predstavujicim pokus o celistvy
pohled na ¢eské dé&jiny — ovem spise ve smyslu Ceského krélovstvi — se tomuto
Lucemburkovi, ktery neusedl primo na ¢esky trtin, vyraznéji nevénuje.” Janovu
ulohu v déjindch Horni i Dolni LuZice nepokldda za tak podstatnou, aby jej v tseku
vénovaném korunnim zemim v sedmé kapitole svého dila pfimo zminil (na rozdil
napt. od slezského vévody Jindricha Javorského, ktery drzel skoro tficet let na za-
kladé dédi¢nych urovnani vychodni ¢ast Horni LuZice, ac¢koli zde zadny novy celek

11 Citovdno podle V. HAJEK Z LIBOCAN, Kronika Ceskd, ed. J. Linka, passim.

12 Béhmische Chronica Vvenceslai HAGECII, durch Johannem SANDEL Zluticensem, Anno
M.D.XCVL, Prag, Nicolaus Strauss.

13 Pracoval jsem s exempld¥em Io[annis] DVBRAVII Olomvzensis episcopi, Historia Boiemi-
ca, a [...] Thoma Jordano [...] nouis Genealogiarum, Episcoporum, Regum, Ducum Catalogis
necessariis quinetiam Annotationibvs sic ornata, Basileae, apvd Petrvm Pernam, MDLXXV.

14 Tamtéz, s. 215.

15 Martin BOREGK, Behmische Cronica, Wittenberg, durch Zachariam Krafft, M.D.LXXXVII.

16 Marqvardi FREHERI, Rervm Bohemicarvm Antiqvi scriptores aliqvot insignes [...], Hanoviz,
Typis Wechelianis apud Claudium Marnium, & heredes Ioannis Aubrii, MDCIL.

17 Pracuji tu s druhym vydanim Stranského préace z roku 1643, Respublica Bojema, & M. Paulo
STRANSKY, Descripta, recognita, et aucta, Lugdunii Batavorum, Ex officina Elzeviriana, 1643.
Preklad Bohumila Ryby viz Pavel STRANSKY ZE ZAPSKE STRANKY, Cesky stdt, Praha1946.
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nevznikal)'®: pro Stranského nezanechalo z#{zeni zhoteleckého vévodstvi v d&jindch

zemé viditelnou stopu. Jan je zminén pouze v oddilu O détech ceskjich krdlil v souvislosti

s vykladem o idélech, které ,po Gradé se stavy korunovany kral udéluje jednotli-

vym syniim nékdy v Cech4ch, oby¢ejné na Moravé, nékdy i v LuZici nebo ve Slezsku,

k plnému uzivani a uzite¢nému panstvi.“ Tak postoupil Karel svému bratrovi Janu

Jind¥ichovi Moravu a svému synovi ,,Zhotelec se v§im okolnim zboZ{im*“ (opét je tedy

informace o rozsahu Janovych drZav neptesnd a netiplna).”

Do jisté miry ,z pta¢i perspektivy*, presto vSak velmi poucené hledi na éeské zemé
obhéjce dédi¢nych prav Habsburkii na ¢esky trin, pro zménu stoupenec reformova-
ného vyznani ptivodem ze Svycarska Melchior Goldast (1 1635). Jeho povédomi o po-
sledni generaci Lucemburk je vsak prekvapivé nepresné, zd4 se napt., Ze smésoval
Jana Jindficha a Jana Zhoteleckého a moravskd markrabata Josta a Prokopa pokladal
za Karlovy syny.?° Pro Goldasta jsou nicméné dulezité rizné statopravni celky: pfi-
pomind Janovu Lusatia Gorlicensis, respektive Marchionatus Lusatiae Gorlicensis. Ur¢ité
povédomi o zvlastnim dzemnim celku Jana Zhoreleckého se tedy u Goldasta, na rozdil
od Stranského, uchovalo. Na druhou stranu tento pravni historik nema prostor na to,
aby vypravél historky o Janové chlipnosti ¢i otraveni.”

Jako posledniho zéstupce pohledu z Cech zmitime nejskvélejsiho autora ¢eského
barokniho déjepisectvi, motivovaného silné patrioticky, opirajiciho se nicméné o me-
tody a poznatky d&jepisu humanistického, jezuitu Bohuslava Balbina (f 1688).2> Jana
Zhoteleckého zminuje Balbin zejména v genealogickych souvislostech v sedmé knize
svych historickych rozmanitost{ (Miscellanea) krélovstvi éeského, vlastivédném a d&-
jepisném dile, které vénuje sice zna¢nou pozornost Slezsku, ale mnohem mensi Lu-
Zici ¢i Moravé.? Balbinovi jde ovSem hlavné o panujici ¢leny mytickych i historickych
18 Citovéno podle prekladu B. Ryby, P. STRANSKY ZE ZAPSKE STRANKY, Cesky stdt,s. 178 nn.,

Jindfich Javorsky zmiflovan na s. 184.

19 P.STRANSKY ZE ZAPSKE STRANKY, Cesky stdt, Kapitola VIIL, s. 226.

20 Srov. nepresnosti v Janové genealogii ve zhoteleckych prileZitostnych spisech dle studie
J. Hubkové v tomto ¢isle ¢asopisu Historie — Otdzky — Problémy.

21 Pracuji s doplnénym vydanim z roku 1719, Melchior GOLDASTUS Heiminsfeldius, Com-
mentarii de Regni Bohemiae, Incorporatarumque provinciarum Juribus ac privilegiis [...], cura
atque studio Johan. Hermanni Schminckii, Francofurti ad Moenum, Dominicus & Sande,
MDCCXIX: Liber VI, p. 671: ,Carolus IV, patre mortem obeunte, Rex factus eundem Mar-
chionatum [tj. Moravu — pozn. autora] fratri suo Iohanni, qui Marchionatum Lusatiae
Gorlicensem a patre acceperat, resignauit.”

22 Osobnost a dilo Bohuslava Balbina se, navzdory systemati¢téjsimu zajmu historiki o ba-
rokn{ déjepisectvi v poslednich letech, stile nedockala syntetického a celistvého zpra-
covani, je proto tfeba odkazat na takrka jiz klasickou préci Jan P. KUCERA — Jiff RAK,
Bohuslav Balbin a jeho misto v Ceské kulture, Praha 1983. Pritdhl vSak pozornost i badatel
zahrani¢nich, srov. Ludger UDOLPH, Bohuslav Balbin als Landeshistoriker, in: Gertraude
Zand — Jit{ Holy (edd.), Tschechisches Barock. Sprache, Literatur, Kultur = Ceské baroko.
Jazyk, literatura, kultura, Frankfurt am Main 1999, s. 163-178.

23 Bohuslavs BALBINVS SJ, Miscellanea historica regni Bohemie, quibus natura Bohemicee tellu-
ris; prima gentis Initia; Districtuum singulorum descriptio [...], Pragee, Typis Georgii Czernoch,
MDCLXXIX.



JAN ZDICHYNEC 67

dynastii, které vladly Cechdm, respektive Ceskému kralovstvi. Znaénou pozornost

tedy vénuje Janu Lucemburskému, vzdy dokonalému a zboZnému Karlu IV. a vzdy

lenivému a opilému Vaclavovi IV. Karel IV. zakladal kostely, usporadal zakony a prava

Svaté Fie #imské i Ceské koruny, k niZ na véky ptipojil Slezsko a LuZici (ani slovo

o zésluhach jeho otce); koupil také ¢4sti Staré marky a Bavorsko!*

Ohledné naseho hrdiny Balbin zmifluje, Ze to byl vlastni bratr cisate Zikmunda
(uterinus Sigismundi Caesaris frater), jeho narozeni (22. ervna 1370) a smrt (vah4 pfitom
mezi lety 1395 2 1396).%° Uvadi Jana jednou pod titulem Joannes Princeps Gorlicensis, mar-
chio Brandeburgi & Lufatie, jinde pak jako dux Gorlicensis a marchio Bradeburgensis. Za-
jimavé je, Ze Balbin uvaZuje o dvou Janovych manZelkéch (historicky doloZena je jen
jedna). VEt$i pozornosti se do¢kala viak jeho dcera Alzbéta/Eliska, kterd se provdala
za vévodu brabantského a limburského Jana a potom za hrabéte Jana Holandského
a Seelandského a nakonec prodala vévodstvi lucemburské Filipovi Burgundskému,
otci Karla Smélého.?® Podobné v druhém svém $iteji pojatém dile Epitome rerum bohe-
micarum (tj. Vytah véci Eeskych) Balbin Zhoteleckého zmitiuje spige v genealogickych
souvislostech. O zfizeni zhoreleckého vévodstvi tu nehovori: je to udalost patrné pri-
li§ efemérni, nez aby se dockala v déjepisectvi tohoto typu néjakého ohlasu. Naopak
ale zbozny jezuita neopomene zdiiraznit, Ze byl Jan Zhorelecky pritomen u polozeni
zékladniho kamene k praZskému kostelu sv. Vita roku 1392 (rozuméj: k hlavni lodi
svatovitské katedraly, jejiZ chér byl tehdy jiz dokonéen).””

Vzhledem k prostoru této studie nyni jen stru¢né zminim pohled na Jana Zhote-
leckého u tfech ¢eskych historiki osvicenskych. Plati sice, Ze se zamétuji ve svych
vykladech spiSe na samotné Kralovstvi ¢eské. Presto vénuji pozornost i zahrani¢ni
politice Lucemburki zejména smérem k Braniborsku a pochopitelné konfliktni vladé
Véclava IV., kde m4 Jan Zhotelecky své prirozené misto: jejich vyklad vyzniva zhruba
shodné, jde ovsem do rizné hloubky.?

24 Sicl: Veteris Marchiee & Bavariee ex aliqua parte emptio®; pracuji s pozdéj$im, doplnénym vy-
danim sedmé knihy Balbinovy Epitome: Historia de Ducibus, ac Regibus Bohemiz, In qua praecipua
Gefta Ducum, ac Requm, tum Genealogize omnium Familiarum apud nos imperitantium [...] Autho-
re Bohuslao BALBINO Societatis Jesu, Annd MDCLXXXVIL in Mifcellanorum Historicorum
RegniBohemiee Decade. Libro VII. primtm luci publicee edita, rurfum typis mandata, Annexis
thesibus ex Universa philosophia, p. 190 (v rémci univerzitnich tezi, je% ptednesl Franciscus
Josephus KONIAS, L. B. & Inclyti Regni Bohemize Vexillifer de Widrzi), Vetero Pragee, 1735.

25 Historia de Ducibus, ac Regibus, p. 190.

26 Jan ,[...] Elifabetham fufcepit, quee Viduo Joanni, Brabantiz, & Limburgi Duci nupfit.
An. 1408. poft Joannis mortem nupta eft Joanni Duci Bavariee, Comiti Hollandiee, & See-
landiae, qui ex Adminiftratore Leodien{is Episcopat(is An. 1417. bon4 Pontificis venid eam
duxit, fed nullam prolem fufcepit; poft ejus mortem Elifabeth Ducatum Lucemburgenfem
vendidit Philippo Duci Burgundize Caroli Audacis Patri.“ Tamtéz.

27 Bohuslaus BALBINUS, Epitome historica rervm bohemicarvm, Pragae, Typis Universitatis
Carolo-Ferdinandeae, per]. N. Hampel, 1677, p. 675.

28 Pouze zdstupné za viechny préce vénované osvicenskému déjepisu budiz zminéna pod-
nétnd stat Eduarda MAURA, Myslenkovy svét Ceskych osvicenskjich historikil, in: Daniela Tin-
kov4 — Jaroslav Lorman (edd.), Post tenebras spero lucem. Duchovn{ tvat éeského a mo-
ravského osvicenstvi, Praha 2009, s. 164-173.
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Prikladem moralistné a patrioticky orientovaného, spise narativniho osvicen-
ského déjepisu jsou Cornovovy listy ,,milovnikovi déjin vlasti®.?® Veliky prostor zde
zaujima Jantv otec Karel a jeho zasluhy o blaho ¢eskych i risskych poddanych. Cor-
nova neopomiji Karlovu severni politiku, zejména ho pritahuji d&jiny ziskdni Dolni
LuZice a braniborské marky.*® Samostatnou kapitolu sice Cornova vénuje narozen{
Véclava a Zikmunda Lucemburskych, prichod Jana Zhoteleckého na svét viak ne-
zmifiuje: nejmladsi Karlav syn vstupuje ,do velkych déjin“ poprvé opét az s otcovou
zavéti® a ddle jako aktér spletitych politickych her, nikoli jako drzitel specifického,
nové vytvoreného tizemi. Jan hraje daleZitou roli ve sporech Vaclava IV. s panskou
jednotou a jeho bratranci: Jan poskytl svému bratrovi pomoc. Mnohem vétsi pozor-
nost vSak Cornova vénuje Jostu Lucemburskému.*

Cornovovy historické listy jsou stru¢néjsi nez vyklad Pelcliv: za vSechna dila tohoto
vyznamného publicisty a historika zmitfime pouze jeho déjiny vlady Vaclava IV,, jejichz
cilem je mj. odistit tradi¢né éerny obraz tohoto Janova bratra.® Pelcl pracuje se star$im
déjepisectvim prinejmensim sttedoevropského zabéru. Kriticky se v duchu doby vyme-
zuje vic¢i Hajkovi, znd historiografii hornoluzickou, jako Johanna Benedicta Carpzova,
a saskou. Cituje napt. hojné také Melchiora Goldasta a pracuje s prameny: nékteré po-
lozky z Pelclova diplomatéare jsou dosud jedinou edici listin z pfelomu 14. a 15. stoleti.**

Pelcl se tedy snaZi o objektivitu, o vyklad zaloZeny hlavné na dokumentech. Jan je tu
uvadén predevsim jako VAclavav bratr, ktery se podilel na kralovych cestich a politic-
kych ¢inech — Pelcl Jana zminuje dosti diisledné, pokud vystupuje na konkrétnich listi-
néch, zdelze dojisté miry doplnit Jantv itinerar a také rtizné formy Janovy titulatury.*®
Pelcl nezapomind na dédicka ustanoveni Karla IV.3* Mezi Karlovymi potomky ov-

29 Ignaz CORNOVA, Briefe an einen kleinen Liebhaber der Vaterlaendifchen Gefchichte II: Gefchi-
chte B6hmens unter den Lutzelburgern, Prag, Joh. G. Calve, 1797.

30 1. CORNOVA, Briefe II, s. 167n. a jinde. Viz také stat Tom4se Straky v tomto &isle ¢asopisu
HOP. Hovor{ se tady mimochodem jednoznac¢né o koupi Braniborska.

31 1. CORNOVA, BriefeII, s. 183. Cornova tu jasné hovori o zemich néleZejicich Koruné Kra-
lovstvi ¢eského a Jandv podil vymezuje ne zcela presné: ten mél spolu se Zikmundem zis-
kat Mark Brandenburg, dale Horni Lu¥ici (tu ale ve skute¢nosti neobdrel celou) a ¢4st Dol-
nf LuZice, vie ,[....] unter dem Nahmen des Herzogthums Goerlitz“.

32 Jen pro Uplnost zmituji jesté Cornovovy komentdare k prekladu Stranského, Paul Stransky’s
Staat von Bdhmen, uebersetzt, berichtigt und ergaenzt II, Prag, Johann Gottfried Calve, 1792.
Cornova spise posiluje zaméten{ Stranského na Ceské kralovstvi a ve vykladu o vedlejsich
zemich podrobnéji aktualizuje pasa¥ o Slezsku, nikoli o LuZicich (tamté?, kapitola VII).

33 Franz Martin PELZEL, Lebensgefchichte des Roemifchen und Boehmifchen Koenigs Wenceslaus I-II
(nebft einem Urkundenbuche von hundert fechzehn erft gedruckten Diplomen, Briefen und
Akten), Prag, s. e., 1788, Prag — Leipzig, Schénfeldisch-Meissnerische Buchhandlung 1790.

34 Napt. listina z 28. ¢ervna 1394, uloZzend dnes v Nérodnim archivu, ACK, sign. 1302,
F. M. PELZEL, Lebensgeschichte II: Urkundenbuch, s. 132-133.

35 F. M. PELZEL, Lebensgeschichte I, s. 121, s. 127, s. 166 a mnohé dalsi. Janova titulatura zde
kolis4 mezi Dux Brandenburgensis, Dux goerlicensis, Dux Lusatiae, némecky nej¢astéji Mark-
grafen czu Brandenburg, czu Luficz, vnd Herczogen czu Goerlicz.

36 F.M.PELZEL, Lebensgeschichtel, s. 45. Vymezen{ Janovy domény je opét spi3e végni: ,[...]
der dritte Sohn Johann das Land zu Goerlitz nebft einigen andern Oertern befitzen follte”.
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Sem Jan opét zaujimad, ve srovnani s Vaclavem a Zikmundem, ale i moravskymi bra-
tranci, jen druhofadé misto. Pfesto je mu vSak vénovan vétsi prostor, nez napf.
u Bohuslava Balbina. Jan m4é sviij aktivni vjznam v politickych déjinach, nikoli jen
jako syn Karla IV.

Hlavni souvislosti Janova piisobeni pro Pelcla tvori déjiny Braniborska,” jeho za-
sahy v Horn{ a Dolni LuZici (oviem paralelné s plisobenim V4clava IV., ktery v zemi
takté? jako Cesky kral zasahoval)*® a Janova pomoc Vaclavovi v Cechéch, zejména za
jeho zajeti, i ndsledné spory s nim.* Zajimavé je, Ze Janova smrt byla podle Pelcla pro
Cechy opravdovou ztrdtou, atkoli luZi¢ti kronik4¥i jej 1i¢{ se z4tf; Easto kriticky pohled
na Jana si Pelcl mj. vysvétluje jeho pomoci Vaclavu IV.%°

Tradi¢néjsi je pohled Franze Pubitschky, organizovany ¢isté chronologicky, ktery
neprinasi Zddné novéjsi detaily a je naopak stru¢néjsi nez Pelcl: Pubitschka zmiriuje
Janovo narozeni, Karlovu zavét a zfizenf zhoteleckého vévodstvi, Janovy naroky na
braniborské markrabstvi a podrobné popisuje i jeho znak.* Ani Pubitschka neopo-
miji Janovu pomoc Vaclavu IV., neopird se vSak tak dikladné o listiny jako Pelcl. Ne-
hovoti 0 idajném Janové otravent, zato dosti diakladné spekuluje o riznych moznych
letopoétech Janovy smrti a hodnoti Jana také dosti pozitivné: byl to vhodny prostred-
nik mezi Vaclavem IV. a ¢eskymi pany a velmi se zajimal o blaho zemé.*? Zd4 se tedy,
zZe Pelclav pohled je z osvicenskych historikd nejdikladnéjsi a také nejvice ovlivnil

Vevrs v

pozdéjsi Ceské déjepisectvi.

37 Napt. prijeti Jana v Braniborsku, tamtéz, s. 171.

38 Tamté?, s. 179-180 — privilegium VAclava IV. pro Zitavské.

39 TamtéZ, s. 284nn. Podrobné se popisuji Vaclavovy dmluvy s Janem, Jandv vstup do Prahy
v ¢ervnu 1394 ap. Zajimavé je zminka o otevieni hrobu sv. V4clava podle rukopist metro-
politni kapituly: Jan se mél zmocnit klenotd, zastavit je a pouzit na ziskan{ prosttedki pro
svlj boj, potom je v8ak zase v porddku vratit.

40 F. M. PELZEL, Lebensgeschichte II, s. 319-320: , Dies war ein wahrer Verluft fiir Bchmen.
Die laufitzer Kroniften {childern ihn zwar auf das hifllichfte; aber Windek, der damals
lebte, verdient mehr Glauben, wenn er {chreibt: dafk er ein ehrbarer, in Gott frommer,
und friedliebender Fuerft gewefen. Er fey von {einem Bruder (Siegmund) und feinen Vet-
tern (Jodok und Prokop) gehaf3t worden, darum habe er von Gift jung fterben mueffen. —
Windek, hist. Sigism. p. 1076.“ Podle Pelcla samotného to byl obratny statnik a dobry va-
le¢nik, kdyby se byl do%il vys§iho véku, jist& by zplodil i syny (,]...] ein kluger Staatsmann
und ein guter Krieger gewefen. Er hinterlief3 eine Tochter, Elifabeth, und da er erft 25 Ja-
hre alt war, wuerde er vermuthlich noch Soehne gezeugt haben.”).

41 Franz PUBITSCHKA, Chronologische Geschichte BshmensIV/2-V/1: Unter den Zwifchenkoe-
nigen; dann unter dem Koenig Johann von Luetzelburg, und Koenig Karl dem IVten, Prag,
Johann Karl Hraba, 1784.

42 Franz PUBITSCHKA, Chronologische Geschichte Béhmens VII: unter Koenig Wenzeln IV,
Prag, Johann Karl Hraba, 1788: , Fuer die Ruhe Boehmens war diefer fruehzeitige Todesfall
nicht gleichgueltig. Niemand waere zum Vermittler zwifchen dem aufgebrachten Koenig,
und den Misvergnuegten Baronen gefchickter gewefen, als diefer Prinz; der fowohl durch
das, was er einft fuer die Befreyung des gefangenen Koenigs gethan, feine guten Gefin-
nungen fuer diefen, als durch fein Betragen waehrend feiner kurzen Hauptmann{chaft,
feinen Eifer fuer das Befte des ganzen Landes an Tag geleget hat.”
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Svou pozornost by si jisté zaslouzil Jan Zhotelecky i ve spisech historikf 19. stoletf,
prinejmensi Franti$ka Palackého, Vaclava Vladivoje Tomka ¢i pozdéji Frantiska Mi-
chélka BartoSe. Na tomto misté 1ze jen velmi stru¢né poznamenat, Ze Jan je stile vice
vniman hlavné v souvislostech dynastickych a ve viru ¢eské politiky, jeho role jako
vévody zhoteleckého ¢i efemérniho vlddce v Braniborsku je spise opomijena.

* ¥ ¥

Jak se divali na Jana Zhoteleckého historikové Horni LuZice, s niz byl pfed¢asné ze-
snuly vévoda svdzan jednim ze svych titult a rezidenci? Zhruba o dvé generace mladsi
nez Hasse byl autor prvnich déjin Horni a Dolnf LuZice vibec, Christophorus Man-
lius (1546-1575), rod4k ze Zhotelce. Jaké je misto Jana Zhoteleckého v jeho li¢eni d&jin
obou markrabstvi, které bylo vlivné nejméné do 18. stoleti? Manlius zminuje naro-
zenf mladého Lucemburka, jmenuje jej jako dux Lusatiae et Gorlicii a pfipomind i jeho
dceru Elisku, vévodkyni lucemburskou.* Na jiném misté potom rozepisuje dédické
uspotadani Karla IV.: Janovi mé&l udélit zhotelecké vévodstvi (ducatus). Neuvadi, Ze to
bylo pomérné nové teritoridlni usporddani, nezabyva se ani konkrétnim rozsahem
tohoto vévodstvi, pfipomin4 jen, Ze Jan dostal Zhotelec a ,nékolik dal$ich soused-
nich mést®. Odvolavé se pfitom na autoritu Aenea Silvia Piccolominiho ¢i Jana Trithe-
mia, ¢ili Manlius piSe o Zhotelecku, uzivaje svédectvi autortr tvoricich mimo hranice
stfedovékého ¢eského statu. Titulu zhoreleckého vévody pritom Jan uzival i v listi-
ndch, jak Manlius zdraziiuje.** Dulezity je fakt povyseni Zhotelecka z marky na vé-
vodstvi — Manlius neopomene zdiraznit, Ze titulu hejtmana zhoteleckého vévodstvi
uzival napt. i Krystof z Lutitz roku 1521.

Kapitola 34 je potom vénovana zivotu a mravim naseho vévody: Manlius se od-
voldva na autoritu zhoteleckého kronikare Frauenberga, ktery hodnotil Jana jako
muze zkaZenych mravi, ktery hanobil panny i vdané Zeny. Pro jeho chlipnost jej
Zhotele¢ti zapudilia ,[...] cum urbe excederet, posteriora denudaverit“. Cisatskym
mandatem byli Zhotele¢t{ zbaveni poslusnosti vii¢i Janovi, ktery se potom zdrZo-
val v sousedni vsi Ebersbach na jakémsi loveckém hradku: za Manliovych ¢ast se
mély ukazovat dokonce prikopy, jimiz své sidlo obehnal.** Manlius, ktery pobyval
a zemrel v Praze, pfipomind i alabastrovy kdmen ve svatovitské katedréle, ktery
zminuje pamatku tohoto vévody a ktery byl poloZen u prilozitosti jiz zminiovaného
kladenf zdkladniho kamene svatovitské katedraly roku 1392, u néhoz byl pritomen
kral Vaclav a vévoda Jan. Pro Manliovy zdroje by mohlo byt zajimavé, Ze se odvolava
ina Curaeovy slezské andly,*® uvadi také nékolik Janovych listin, které na vlastni o¢i

43 Christophorus MANLIUS, Commentariorum rerum Lusaticarum Libri VII. Hactenus inedi-
ti, in: Scriptores rerum Lusaticarum Antiqui & recentiores I [...], ed. Christian Godofred
Hoffmannus, Lipsiae et Budissae, Davidis Richteri, 1719, zde Liber VI, p. 325.

44 Tamté?, Deigma (shrnutf) tého? dila, c. XVIII, § 4.

45 TamtéZ, Liber VI, c. XXXIV, p. 327 nn.

46 K nému srov. Petr KOZAK, ,Dem Vaterland ist man Danckbarkeit schuldig!“ Joachim Cureus
(1532-1573) und der ,Sinn“ der schlesischen Geschichte, in: L. Bobkovéa — J. Zdichynec (edd.),
Geschichte, Erinnerung, Selbstidentifikation, s. 416-430.
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vidél ve méstech Dolni Luzice, konkrétné v Gubenu ¢i v Chotébuzi. Velmi podrobné

poté Manlius 1i¢i spletité osudy Janovy dcery a uvadi jesté listiny, které dokladaji

Janovu vladu v Dolni Luzici. Také Manlitv soucasnik, basnik Caspar Peucer, zda-

raznuje ve své historické basni o Horni LuZici, ze Karel ,vynalezl jméno a vysost

vévody a nové zhotrelecké kralovstvi“ a vnima jeho vznik spise v ur¢itém napéti ke
svoboddm mésta.?’

Dalsi pokus o celistvy pohled na déjiny Horni a Dolni LuZice se dochoval z druhé
poloviny 17. stoleti. Analyzovany text je pritom mozné vnimat jako urcity pendant
k praci Manliové, byt se do¢kal men$i recepce nez Manlius: je to prace z aristokra-
tického prostfedi (v hornoluZické historiografii jinak jasné dominuje d&jepisectvi
méstské), dilo hornoluZzického $lechtice Augusta Adolpha Haugwitze (t 1706). Tis-
kem vy3el pouze naért jeho dila (1681), dochovala se v3ak jeho rukopisné podoba,
byt netiplna, kterd je dnes uloZena v univerzitni knihovné ve Wroctawi. Sem se do-
stala jako povale¢nd akvizice z knihovny HornoluZické knihovny véd ve Zhotelci.*®
Haugwitz 1i¢i politické, spravni a jazykové poméry LuZice a podrobné se zabyva
ijejimi panovniky. Pfi liceni osobnosti Jana Zhoteleckého je dosti zavisly na Man-
liovi, déle se odkazuje na Aenea Silvia, Jana Trithemia, Albrechta Cranze a Caspara
Peucera. Haugwitz, ktery smysli spige prosasky (ostatné pise v dobé, kdy uz Horni
LuZice pattila skoro ptlstoleti Wettiniim), poznamenév4 ponékud $kodolibg, ze
spojeni LuZice s Cechami i drzavy jeho syna nebyly tak dlouhodobé, jak Karel za-
myslel. Karel nicméné povysil zhoreleckou marku na vévodstvi, kteréhozto titulu
Zhotelecko dodnes uziva, a vyial je z téla luzické provincie.*” OvSem Jan byl muz
bezuzdnych choutek a nesnesitelné pychy, hanobil panny a pani a pachal spoustu
dalsich véci, které nejsou hodny kniZete. Proto jej Zhotele¢ti vyhnali do Dolni Lu-
zice, do Gubenu, kde mél gubenskym udélit mnoha skvéla privilegia. Haugwitz shr-
nuje jeho osud epigramem vychdzejicim z Peucera: jeho vldda byla sice kratk4 a ne-
Stastnd, presto nedokdzala znicit predchozi vzneSenost vlasti, jeji jméno ani slavu.*®
Haugwitz — snad z jistého nepochopeni — zdiraziuje, Ze si Zhot'ele¢ti prosadili
47 Srov. Jan ZDICHYNEC, Idyllium Patria. Upper Lusatia through the eyes of a late humanist

author, Acta Universitatis Carolinae Philologica 3 / Graecolatina Pragensia XXIV, 2012,

s. 127-146. ,Invexit nomen ducis et fastigia Jannes / Hoc genitus regnum Gorlicioque no-

vum / Imperium breve sed, patriae quod jura nequivit / Pristina, non nomen, non abole-

re decus.” Citovano podle Caspar PEUCER, Idyllium Patria, in: Scriptores rerum Lusatica-

rum Antiqui & recentiores I, ed. Ch. G. Hoffmannus, s. 54-70, zde s. 67.

48 Prodromus Lusaticus h. e. integri alicujus quondam de Lusatia [...] Tractatus, ejus utpote Provin-
ciae I. Discriptionem, tam Chorographicam, quam Topographicam. II. Historiam tam Veterem,
quam Novam. III. Regimen tam Antiqgvum, quam Modernum, 8. IV. Jura atq; Statuta Provincia-
lia tam Politica [...] ab Augusto Adolpho AB HAUGWITZ, Budissinae, Typis Andreae Rich-
teri, MDCLXXXI. Rukopis pfiprav dila srov. August Adolph HAUGWITZ, Tractatus integer
de Lusatia, Biblioteka Uniwersytecka we Wroctawiu (déle jen BUWT.), rkp. Akc. 1948/617
(ptvodni signatura Bibliothek der oberlausitzischen Gesellschaft der Wissenschaften ve
Zhotelci LI 24).

49 A.A. HAUGWITZ, Tractatus integer de Lusatia, s. 231.

50 ,Imperium breve, sed patrize, quod // jura neqvivit pristina, non nomen, non abolere de-
cus“, A. A. HAUGWITZ, Tractatus integer de Lusatia, s. 233.
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u Véclava, Ze zistanou podrizeni pfimo ¢eskému kréli, protoze Janova vlada byla
ptilis tvrd4 (nimis durum) a e neni mo%no Zhotelecko od Cech odtrhnout (titul vé-
vodstvi si oviem radi ponechali) — od té doby pak Zhotelecko ziistalo neporusené
tidem Ceského kralovstvi (nikoli Koruny!). Haugwitz tak vlastné vnima Karlovu
akci paradoxné jako poruseni integrity Koruny nebo Kralovstvi, jeZ ovSem volné
zaméfiuje. Pak uZ Haugwitz pfechdzi k Vaclavovi IV. (ktery byl — podle Haugwitze
pochopitelné neprdvem — ozdoben cisafskym diadémem) a ktery mél drzet Budy-
$insko a spolu s bratrem Janem drZet vlddu nad Horni LuZici — nejistota a nejasnost
Karlova usporadani je tedy zfejma.

Vzhledem k omezenému prostoru tohoto p¥ispévku mohu jen struéné zminit
dva vyznamné historiky Horni LuZice druhého desetileti 18. stoleti, ktet{ taktka
paralelné vydali tiskem déjiny markrabstvi — Johanna Benedikta Carpzova a Sa-
muela Grossera. Obraz chlipného vévody je u nich celkem standardni, stejné dale-
zité je ale zfizeni zhoteleckého vévodstvi: tak napt. Carpzov v prvni kapitole svého
dila vydaného roku 1719, kde celkem objektivné shrnuje vyvoj ndzvia budysinské
a zhotelecké zemé, zemé Sesti mést a Horni LuZice, p¥ipomina samostatny celek
zhoteleckého vévodstvi, které mélo byt jasné odnato od LuZice a udéleno Janovi
spolu s braniborskou Novou markou a markrabstvim Dolni LuZice.* Ve vyétu pa-
novnik® Horni LuZice pak zmitiuje povyseni Zhotelecka na kniZectvi (Fiirstentum/
Herzogtum) — ov$em po smrti Janové bez dédicti kniZectvi zistalo nerozdilnou
soudasti Horni Luzice.® Svou velkou roli tedy opét hraje nova titulatura. Carpzov
popisuje téz Jantv titul a znak, étvrceny §tit, kde se stfidd braniborsky orel a ¢esky
lev. Tento znak je dilem Karla IV., ktery sem dodal orla s ohledem na obdobi, kdy
Zhotelecko pattilo Askdncim. Dale vSak Carpzov o Janovi mluvi jen v jeho vztahu
k méstu Zhotelec, v genealogii Lucemburkd jej zmifiuje jako ,[...] ein zwar sehr
gnédiger, aber auch wohlliistiger Herr, daher sich die Gorlitzer bemiihet, seiner lof3
zu werden": byl to sice velmi milostivy, ale zdrover h#i$ny pan, proto se Zhoteleéti
snazili se jej zbavit.

Podobny je i pohled rektora zhoteleckého gymnazia Samuela Grossera (jeho prace
byla vyd4dna roku 1714), ktery mj. popisuje déleni mezi ptibuzné Karla IV. po jeho
smrti, ale spravneé také to, ze Cesky kral mél nad jejich idély vrchni vladu.*® Vztah
Jana ke Zhotelci je zpo¢atku pozitivni, zacal si tam dokonce budovat stalou rezidenci,
primél hornoluZzického fojta Benese z Dubé, aby se ve Zhotelci trvale usadil a zbavil
mésto zidd, ktefi byli na $kodu obZivé jeho obyvatel. Vétsinou vsak pobyval u dvora
svého bratra v Praze, roku 1390 se rozhodl usadit se ve Zhotelci, od ¢ehoz si obyvatelé
mésta hodné slibovali: Jan se v8ak zkazil prikladem svého chlipného bratra Vaclava
ajeho prizni k Frauenzimmer a mésto velmi finan¢né zatézoval.*

51 Johann-Benedict CARPZOV, Neueroeffneter Ehren=Tempel Merckwuerdiger Antiquitaeten des
Marggraffthums Ober=Lausitz, Leipzig/Budissin 1719, c. 1, s. 4.

52 Tamtéz, c. 11, s. 42.

53 Samuel GROSSER, Lausitzische Merckwiirdigkeiten I-V, Leipzig — Budif3in, Immanuel Tiet-
ze, 1714.

54 Tamtéz, II, s. 95-99.
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V 18. stoleti mél zhotelecky ucenec Johann Christian Karl Crudelius (1727-1777)
v imyslu napsat dokonce samostatné déjiny Jana Zhoteleckého.®* Zanechal vSak jen
ponékud chaotickou sbirku ,historickych a diplomatickych zprav o Janu Zhotelec-
kém, vévodovi ve Zhotelci a markrabéti Braniborském a LuZickém®, ktera zlistala
v rukopise, dopliiovaném i dal$imi hornoluzickymi intelektudly rané osvicenské
doby a dopisy, které dokumentuji zptisob ziskdvani historického materidlu.> Zaji-
mavé je, ze se Crudelius snazi zohledrniovat i braniborsky a ¢esky kontext Janovych
dé&jin (a zn4 eské historiky, zejména Balbina), neopomiji ani Janovo tsili o osvobozeni
jeho bratra Véaclava ¢i jiz mnohokrat pfipominané polozeni zdkladniho kamene kaple
ve svatovitském chrdmu (zpréavy historikd se dosti li§f v tom, k éemu pfesné Jan k4-
men mél poloZit). Zajimavé je, Ze Karel IV. mé&l dat svému synovi, Herzogen Hannfen,
»das Lant zi der Sweidnitzee, Gurlitze vnd Luflgziger”: zmatek ohledné skute¢ného
rozsahu Janova teritoria o¢ividné pretrvava.”

Na Crudeliovu praci navazal nékdy v Sedesatych letech 18. stoleti do jisté miry pastor
Jacob Gottlieb Kloss, ktery shromazdil fadu prament k Janovi a snaZil se pfipravit chro-
nologicky usporddané déjiny jeho vlady. Jeho dilo, jako rada dalsich plodi jeho vlasti-
védné prace, bohuZel tiskem nevyslo, pozndmky se vSak dochovaly v asi dvousetstran-
kovém papirovém rukopise opét ve vratislavské knihovné, kam se dostaly po druhé
svétové vélce.* Lze rici, Ze Kloss shromazdil vS§echny prameny ke zhoteleckému vévo-
dovi, jez byly v jeho dobé v Horni LuZici dostupné. Zabyval se listinami i G¢ty, o nichZ je
re¢ na jinych mistech tohoto ¢isla ¢asopisu, a s jeho sbirkou nepochybné pracoval dosud
jediny biograf Jana Zhoteleckého Richard Gelbe.* Kloss poskytuje také prehled badani
o naSem hrdinovi, véetné& autort ¢eskych (napt. Hajka) a braniborskych.

Detailnéjs$i porovnani prament, které jsou ke Zhoteleckému k dispozici
v 21. stoleti, ponechavam dal$imu vyzkumu, tady bych se chtél pozastavit jen nad né-
kterymi momenty tohoto pozoruhodného rukopisu: Kloss vénuje velikou pozornost
Janovu rodu a pavodu, pricemz rekonstruuje rodokmen Lucemburkt az k hrabéti
Siegfriedovi do 10. stoleti. Setkdvame se tu tedy s pojetim pivodu Lucemburki, které
nebylo napt. v ¢eské historiografii stejné doby tolik tematizovano.® Kloss se pfitom
odvol4dva na préci historika Johanna Davida Kéhlera (t 1768 v Géttingenu), autora
mnoha genealogickych dél o ri§skych panovnickych rodech, ktery byl spjat zejména
se saskym prostorem a sepsal dilo o vzneSené lucemburské roding, nikoli tedy na
francouzsky psanou historii lucemburského vévodstvi od jezuity Jeana Bertholeta.®

55 Johann Christian Karl CRUDELIUS, Geschichte Herz[ogs] Johanns von Goerlitz, rukopis ulo-
zeny v: BUWr., Akc. 1947/X1/49 (ptvodni signatura Bibliothek der oberlausitzischen Ge-
sellschaft der Wissenschaften ve Zhotelci L I 83).

56 Detailnéjsi rozbor rukopisu bude predmétem dalsiho badani.

57 J. Ch. K. CRUDELIUS, Geschichte, s. 54.

58 [Jacob Gottlieb KLOSS], Vermifchte Sam[m]liinge ziir Geschichte Hertzogs Johannis zii Gorlitz,
rkp. sign. Mil. 11 305, BUWT.

59 Richard GELBE, Herzog Johann von Gérlitz. Inaugural Dissertation, Gorlitz 1883.

60 [J. G. KLOSS], Vermifchte Sam[m]liinge, s. 3.

61 Cf.Jean BERTHOLET, Histoire ecclésiastique et civile du duché de Luxembourg et comté de Chi-
ny [-VIII, Luxembourg, André Chevalier, 1741-1743; reprint Bastogne 1996.
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Vétsi pozornost pak Kloss vénuje pradédovi a prabdbé a dal$im pfimym predkim
Jana, ktery je pro néj ,nas“ vévoda. Ohledné Janovy rodiny najdeme v Klossem pozo-
ruhodnou spoustu chyb (Jan Lucembursky mél byt Zenaty t¥ikrat, s Eliskou se oZe-
nil ji% roku 1309, problémy mu ¢&inila i moravska markrabéci vétev Lucemburk ap.).
Kloss nezapomene chvalit Karla (ktery se oviem podle pozndmky po strané vénoval
spise Cechdm ne? ¥i$skym zélezitostem) a pohanét VAclava. Velkou pozornost potom
vénuje Janoveé titulature, jeho dvoru, ale i jeho nemravnému Zivotu.

Kloss zastupuje v tomto prehledu badani 18. stoleti. Uzaviu kratkou zminkou
o tfech autorech, které lze snad oznacit za predchtidce pozitivismu v hornoluzickém
déjepisectvi, i kdyz vychézeji jesté z historiografie romantické. Christian Gottlieb
KAuffer, jehoz Abrif3 der oberlausitzischen Geschichte vychéazel postupné v prvnim dese-
tileti19. stoleti, prebira klasicky pohled na chlipného Jana Zhoteleckého a vyzdvihuje
ztizeni jeho vévodstvi.> Theodor Scheltz se zabyva osobnosti Jana Zhoteleckého cca
na triceti strandch svych nepravem opomijenych déjin Horni a Doln{ LuZice, pficemz
je pozoruhodné, Ze musel pracovat zhruba soucasné s Gelbem, autorem dosud jediné
Janovy monografie, na po¢atku osmdesatych let 19. stoleti.® Scheltz vénuje velkou po-
zornost sportim mezi syny a synovci Karla IV. a vitbec ¢eskym zaleZitostem (Jan se mé&l
mj. obétovat za bratra Vaclava ve sporech proti krutému Zikmundovi, hledal tito¢isté
v klastefe v Roudnici nebo v Neuzelle, kde byl ale otrdven). D&jiny Jana Zhoteleckého
jsou vSak opét spiSe déjinami vévodova vztahu k méstu. Kone¢né gymnazidlni ucitel
Johann August Ernst Kéhler (1865) podrobné popisuje nastupnické usporadéni Karla
IV., snazi se pochopit lenni konstrukei, ktera dle Karlova planu podtizovala vSechny
Lucemburky ¢eskému kréli a také pomérné presné vymezit rozsah Janovych drzav.*
Zd4 se tedy, Ze se regiondlni déjepisectvi Hornf LuZice koncem 19. stoleti bliz{ vyva-
zené&j$imu pohledu na Jana Zhoteleckého, jehoz nevnima uz jen jako ,,svého vévodu®,
ale také jako Lucemburka, vyznamného ve stfedoevropském ramci.

* ¥ ¥

Zavérem lze Fici, Ze v analyzovanych historickych dilech Jan Zhotelecky a jeho kratky
zivot a vlada zaujimaji pomérné nevelky prostor. Janiv vyznam je nesporné a ni-
koli prekvapivé vétsi v regiondlnim hornoluzickém déjepisu, v déjepisectvi ceském
je duleZity spise jako souputnik ¢i protihraé Vaclava IV. nebo jako vladce Branibor-
ska. Jan sehrava opakované nékolik roli, které jsou pojimany dosti stereotypné: je to
nejmladsi syn oblibeného Karla IV., podporovatel, ale také vykotistovatel mésta Zho-

62 Christian Gottlieb KAUFFER, Abrif der oberlausitzischen Geschichte -1V, Gérlitz 1802-1806,
zde, s. 327.

63 Theodor SCHELTZ, Gesammt-Geschichte der Ober- und Nieder-Lausitz, nach alten Chroniken
und Urkunden I, Halle 1847. Druhy svazek vySel ve Zhotelci teprve roku 1882 jako separat
asopisu Neues Lausitzische Magazin (57, 58); za¢iné pravé zdvérem vlady Karla IV. a prv-
nimi kriac¢ky Jana Zhoteleckého, tamté?, s. 11 nn. Rozbor Gelbeho dila ponechdvam také
z prostorovych divodi a typové odli$nosti na dal$i samostatné pojednani.

64 Johann August Ernst KOHLER, Die Geschichte der Oberlausitz von den dltesten Zeiten bis zum
Jahre 1815, fiir Schule und Haus, Gorlitz 1867, s. 82-83.
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Telce, muz, ktery ohrozoval pocestnost zhoteleckych panen a pani, ale také nositel
zvlastniho titulu a vévodstvi v rdmci Horni LuZice, jediny panovnik, ktery kdy nesl
ve své titulature jméno zhoteleckého vévodstvi (jehoZ vyznam je3té vzroste, pokud
si uvédomime tradi¢ni podvojné usporadani Horni LuZice a konkurenci staré zhote-
lecké a budysinské marky). Tim také, zd4 se, si uchoval sviij vyznam v d&jepisectvi
o Hornf Luzici, byt vzhledem k nestandardnosti Karlova usporadani neni tento vy-
znam vzdy presné popisovan a chdpdn — a velmi rozporuplné je vymezovan i rozsah
samotného vévodstvi. Pfesto v urcitych souvislostech Jan Zhotelecky a jeho vévodstvi
pusobil jako dilezity symbol a prvek, k némuz se lze vztahovat — jak tomu ostatné
u fenomént, o nichz ve skute¢nosti mnoho nevime, ¢asto byva.

RESUME:

The article analyses printed and hand-written works of historiography of the 16™ to 19 century. The
stereotypic image of John of Gorlitz comes from the narration of the chronicle writers of Gorlitz,
namely Johann Hass. Only to a certain extent, historians dealing with the history of Bohemia
adopt this image (V4clav Hajek, Jan Dubravius, Pavel Stransky, Melchior Goldast, Bohuslav Balbin).
In Upper Lusatia, the image of John stands out more clearly, namely in the works of Christophor
Manlius, Caspar Peucer, Johann Benedict Carpzov, Samuel Grosser, works that define duke’s image
up until the end of the 19* century.

In the analysed historiographic works of 16™ to 19™ century, John of Gérlitz (1370-1396) and his
short life and political career do not occupy any significant space. Repeatedly, John is described
stereotypically from various viewpoints: he is the youngest son of popular ruler Charles IV. He
supports and exploits the town of Gérlitz and he constantly threatens the chastity of the local
maidens and ladies. He also held a special title and ruled a duchy carved out specifically for him in
Upper Lusatia, the only ruler who bore the title “of Gérlitz” in his name. This most likely sums up
the role of John in Upper Lusatian historiography, although thanks to the unusual arrangement by
Charles IV on account of his youngest son, the true meaning of the title and its interpretation vary
greatly. Similarly, the very territory of the Duchy varies depending on who describes it. John serves
as a symbol of reference, permitting the confrontational character of his relationship to the town
of Gorlitz, the center of Upper Lusatia that had significant influence on the surrounding territory.
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