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Paralela ke zhoreleckému vévodstvi?
K rodové politice Matyase Korvina
v Hornim Slezsku*

Martin Capsky — David Radek

THE PARALLEL TO THE GORLITZ DUCHY? THE FAMILY POLITICS

OF MATTHIAS CORVINUS IN UPPER SILESIA

The article is dedicated to the politics of Matthias Corvinus in Upper Silesia, namely to his attempt to
establish a new family domain there. He intended to hand down the new domain to his illegitimate
son John Corvinus. The authors try to answer the question whether the establishment of this domain
was solely Corvinus’ reaction to the politics of the local dukes, or whether it was a well-planned
power strategy and the goal was to gain supremacy over the strategic space on the borders of three
kingdoms — Bohemia, Poland and Hungary.
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Zhotelecké vévodstvi predstavovalo izemni novotvar vytvoreny Karlem IV. pro za-
bezpeceni nejmladsiho z jeho synt. Pravé skuteénost, Ze cisaf nevyuzil jinych moz-
nosti a svého potomka nevybavil nékterou z jiz vyprofilovanych zemf s konstituova-
nou zemskou obcf, tak jako se jeho bratrovi kdysi dostalo moravského markrabstvi,
opakované pritahuje pozornost historiki. Jiti Spévacek se nebal hovorit o vladatové
osudovém rozhodnuti, jeZ nastartovalo dezintegraci rodovych zemi.! V kontextu vy-
sledkid novéjsiho badani je tento ndzor stézi udrzitelny. Lenka Bobkova proto pova-
Zuje nové ,vévodstvi“ za doplnéni spektra nastroji vyuzivanych cisarskou politikou
v severni ¢asti némeckych oblast{ fiSe véetné kontroly pristupu k braniborskému
markrabstvi a zdzemi{ pro dynastickou politiku lucemburského rodu rozvijenou vaci
pomotanskym a meklenburskym vévodiim.? Vzhledem k pldnovanému siiatku mladic-
kého Lucemburka s dcerou pomoranského vévody — vazného kandidata na zisk dan-
ského trinu — maji podobné predstavy o strategickych tivahach lucemburského vla-
dat'e vnitfni logiku. Starnouci cisat navic stale vice spojoval svijj Zivot s Braniborskem
a Vaclavovi IV. uvolrioval prostor v korunnich zemich. Vniméame-li ustaveni zhotelec-
kého vévodstvi jako néstroj lucemburské rodové a soucasné i vysostné ri§ské politiky,

Tento text vznikl pri feSeni projektu SGS/10/2014 Moc v pozdnim stredovéku.

1 Jitf SPEVACEK, Karel IV. Zivot a dilo (1316-1378), Praha 1979, s. 467.

> Lenka BOBKOVA, Jan Zhotelecky, in: té% — Frantisek Smahel (edd.), Lucemburkové. Ceska
Koruna uprostfed Evropy, Praha 2012, s. 753-757; a FrantiSek KAVKA, Vldda Karla IV. za
jeho cisar'stvi (1355-1378). Zemé Ceské koruny, rodovd, isskd a evropskd politika II: 1364-1378,
Praha 1993, s. 184.
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nabizi se prirozené otazka, zdali se v rdmci zemépanské politiky ceskych panovnik
jednalo o ojedinély ¢i ¢astéji vyuzivany krok. Uz jen mocenskd komunikace s Gzemimi
bez spole¢nych spravnich vazeb musela byt pro dvar zhoteleckého vévody nesnadnym
ukolem. V ¢eské historiografii uz byla opakované vénovana pozornost roli moravskych
udéla, moravskému markrabstvi ¢i lucemburskému vévodstvi.? U zmitlovanych izemi
vSak vzdy miizeme predpokladat existenci starsich spravnich vazeb a také politickych
elit sdilejicich spoleény politicky prostor. Hleddme-li izemf, v némz kralovskd moc
v prubéhu vrcholného a pozdniho sttedovéku vice experimentovala, resp. uplatiio-
vala $irsi spektrum spravnich variant, musime se obratit ke slezskym kniZectvim.*

V pribéhu 14. a 15. stoleti ¢esti panovnici opakované zasahovali do nastupnickych
otazek zdejsich kniZecich rodt. Uz Jan Lucembursky usiloval o pfimou kontrolu né-
kterych kniZectvi a jind prifkl svym spojencim. I v této dobé se setkdvime se za-
mérem vytvorit strategicky pas kontrolovanych tzemi{ smétujici ke korunovaénimu
mistu polskych krald — Hnézdnu.® V otcovych stopach pokracoval i Karel IV., kte-
rému se podarilo prekonat dlouholety odpor svidnického a javorského knizete Bolka
I1. Malého a scelit prostor Pood¥{ pod moc ¢eské Koruny. A¢koli Karel IV. kombinoval
pri svém postupu vici svidnickému kniZeti dynastickou i mocenskou politiku, zda
se, ze jeho zemi nikdy nehodlal proménit v doménu panovnické sekundogenitury.
O zméné uvazoval az jeho syn Vaclav IV., ktery se pokusil udélit svidnické a javor-
ské kniZectvi moravskému bratranci a spojenci, markrabéti Prokopovi. Svérit obé
spojend knizectvi do markrabécich rukou vSak nebylo mozné vzhledem ke starsim
zdrukdm poskytnutym svidnicko-javorské zemské obci. Krél proto Prokopovi svéril
urad hejtmana zastupujiciho v zemi nepritomného zemépana. Zemska obec odmitla
pruhledny manévr a Prokop se ani pres své opakované pokusy do ¢ela kniZectvi ne-
prosadil.® MZeme proto konstatovat, Ze skute¢nou rodovou doménu podléhajici
primo prislusniktim panujictho rodu a nikoli Koruné si v prosttedi slezskych kni-
Zectvi zacal vytvaret az Jifi z Podébrad a jeho nasledovnici. I v jejich postupech vsak
muzeme nachazet rozdily. OdliSovat pritom musime snahu o z{skdni zemépanskych
pravomoci v jiz existujicim politicko-spravnim ttvaru, tedy naptiklad v opavském
a minsterberském knizectvi, od snah vytvofit novy izemni celek. V pfipadé zhote-

3 Nejnovéji predstavili shrnuti s odkazy na starsi literaturu Martin WIHODA, Morava v dobé
kniZeci 906-1197, Praha 2010; a Jana FANTYSOVA-MATEJKOVA, Rezidence Vdclava Ceského,
vévody lucemburského a brabantského, jejich funkce a tloha v rodinnjch a ,,mezindrodnich”
vztazich, in: Lenka Bobkové — Jana Konvi¢na (edd.), Rezidence a spravni sidla v zemich
Ceské Koruny ve 14.-17. stoleti (Korunn{ zemé v d&jinach ¢eského st4tu I1I), Praha 2007,
s. 527-573.

4 Premysl BAR, Lenni listiny z let 1271-1348 a integrace slezskjch vévodstvi do svazku Zemi Koruny
Ceské, in: Helena Détiovd — Jan Klipa — Lenka Stolérové (edd.), Slezsko. Zemé Koruny &es-
ké. Historie a kultura 1300-1700, Praha 2008, s. 103-113.

5 Stanistaw SZCZUR, Zjazd wyszehradzki z 1335 roku, Studia historyczne 35, 1992, s. 3-18.

6 Dagmara ADAMSKA, W zautku wielkej polityki. Morawski margrabia Prokop a ksiestwo Swid-
nicko-jaworskie, in: Mateusz Golifiski — Stanistaw Rosik (edd.), Historicae viae. Studia
dedykowane Profesorowi Lechowi A. Tyszkiewiczowi z okazji 55-lecia pracy naukowej,
Wroctaw 2012, s. 233-238.
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leckého vévodstvi Karel IV. uvedl v Zivot novou zemi o umélych hranicich, s novym
pravné-spravnim systémem a také novou titulaturou jeho vladce. Podobnych pri-
kladd v ¢eskych zemich mnoho nemame. Ze starsich déjin bychom snad mohli pFipo-
menout diskusi o ustaveni moravského markrabstvi a pozdéji i opavského vévodstvi.
V obou ptipadech doslo ke spravnimu povyseni izemi, které mélo vyprofilovano své
vnitfni vazby. Schazely se zde soudy a pro mistni nobilitu tak byl zajistén prvek jeji
identifikace s konkrétnim prostorem. Pi hledani analogif zrodu zhoteleckého vévod-
stvi se tak vice nez moravské priklady nabizi priklad hornoslezské domény, kterou
pro svého syna Jana Korvina zacal vytvaret jeho otec Matyas. I v tomto pripadé se p¥i-
tom jednalo o zemépanskou aktivitu v aktudlné vyznamném strategickém prostoru
a ani tentokrat se konglomerat tizemi o rozdilnych pravnich kvalitdch nepodarilo
dlouhodobé stabilizovat. Lisil se ov§em zpisob utvareni této domény. Na rozdil od
vlady Jana Zhoteleckého a mésta Zhotelce se v Hornim Slezsku nenasla instituce,
kterd by kultivovala pamét na korvinovské zemépany.”’

Rozdéleni svazku rodovych zemi mezi své ti'i syny Karel IV. v detailech opakované
upravoval, a to s ohledem na ménici se politickou situaci a na sviij jiz predesilany od-
chod do braniborského Tangermiinde. Také v Korvinovych skutcich mtizeme sledovat
postupnou proménu uvazovani o budoucnosti hornoslezskych knizectvi. V prvni fazi
panovnikova ptisobeni ve Slezsku, v sedmdesatych letech 15. stoleti, vedla jeho kroky
snaha o eliminaci stoupencti jagellonské strany a také o obnoveni radu v zemi destabili-
zované vleklym konfliktem. Ke koncepéni proméné spravy slezskych knizectvi pritom
mohl Maty4s Korvin pristoupit az po odraZeni jagellonského tazeni na podzim roku
1474. L kdy?z ¢ast slezskych knizat ziistavala v tdbote jeho protivniki, uhersky a cesky
kral zavrsil starsi spravni vyvoj a uvedl v Zivot Urad vrchniho slezského hejtmana
a celoslezsky sném. Panovnik neptichazel s radikdlnimi novinkami. Pomohl zavrsit
tendence, které 1ze v prostredi slezskych kniZectvi zaznamenat od 14. stoleti. Soucasti
planu na stabilizaci slezskych poméri se stalo i prosincové vyhlasenilandfrydu, jemuz
predsedal vrchni slezsky hejtman. Jemu pak podléhali dva podhejtmani, kazdy pro
jeden slezsky dil. Po péti letech byl landfryd prodlouZen a v roce 1482 znovu potvrzen.
Vyrazem korvinovské spravy Slezska se stalo postupné posilovani pravomoci kralov-
ské spravy. Vedle organizace spole¢né obrany spadalo mezi hejtmanovy kompetence
i schvalovani vystavby novych hradd a postup proti zemskym $kidctim. Panovnikovi
se podatilo prosadit i novy mincovni ¥4d a také velmi dilezitd bernf opatfeni. Termin
lanfryd soucasné ustupoval do pozadi a na jeho misto se dostaval vystiznéjsi Ordnung.?

Z vysledkt dosavadniho badani vyplyva, Ze fada vrchnich hejtmant v zemi redlné
nepobyvala a urad byval po dlouha obdobi neobsazen. Vlastni agendu tak zastavali

7V politické roviné vdécil Zhotelec vévodovi Janovi Zhoteleckému za potvrzeni svého vze-
stupu na tkor Budysina. Ke kronika¥ské reflexi vice Lenka BOBKOVA, Stadt, Region und
Herrscher in der spdtmittelalterlichen und friihneuzeitlichen Historiografie der Oberlausitzer
Stéidte am Beispiel der Stadt Gorlitz, in: Lenka Bobkovd — Jan Zdichynec [et alii] (edd.),
Geschichte, Erinnerung, Selbstidentifikation. Die schriftliche Kultur in den Landern der
Bshmischen Krone im 14.-18. Jahrhundert (Die Kronlédnder in der Geschichte des bohmi-
schen Staates V), Praha 2011, s. 318-343.

s Srov. Piotr JUREK, Slgskie pokoje krajowe. Studium historyczno-prawne, Wroctaw 1991, s. 37.
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zplnomocnénci ¢i hejtmani Hornfho a Dolnfho Slezska. V Hornim Slezsku se coby
hejtman postupné prosadil Jan Bélik z Kornic a v Dolnim Slezsku Jif{ ze Steinu, ktery
zaroven zodpovidal i za spravu Dolni a Horni LuZice. Oba hejtmani v dobé neobsazeni
vrchniho hejtmanstvi podléhali pfimo krali a jim také mohli byt povéfeni zastupova-
nim panovnickych z4jmi i na slezskych snémech. Pro nase dalsi ivahy je vyznamné,
7e celoslezské kompetence byly (byt doasné) svéfovany pouze Ji¥imu ze Steinu.’

A¢ byla pozice obou nizsich slezskych hejtmant formalné podobnd, do jejich
aktivit se promitaly odli§né Korvinovy zdméry. Ty se projevovaly i skladbou dolno-
a hornoslezskych zemépant. Porovndme-li starsi spravni vyvoj se situaci Korvinovy
doby, pfekvapi nds, Ze opolskd kniZata nachazime po boku jejich dolnoslezskych pfi-
buznych. Opolsko pritom byvalo tradi¢ni sou¢asti horniho a nikoli dolniho dilu Slez-
ska. Po Korvinové smrti také doslo k obnoveni tohoto izu. Vysvétleni mizeme hledat
v politické situaci. Knize Mikulas II. Opolsky drzel v zastavé i brezské kniZectvi, coz
jej zarazovalo mezi dolnoslezské zemépany. Nemusi vSak jit o vysvétleni jediné. Do
sloZeni obou sném? se ztejmé promitaly i Matyasovy politické zdmeéry. Horni Slezsko
zbavené pritomnosti opolskych Piastovci postradalo protivdhu kralovské moci. Tuto
roli nemohla plnit rozdrobena tzemi knizat spojenych s jagellonskou stranou ani
soucasnych Korvinovych spojencii. Uherskému a ¢eskému krali se tak otevirala moz-
nost k roz$irovani své primé domény budované na tkor zbyvajicich hornoslezskych
zemépand, aniz by musel brat prilisné ohledy na nékterého z dulezitych mocenskych
hract. Pozornost, jakou uhersky a ¢esky kral vénoval hornimu Poodt1, postupné za-
stinila spravni pisobeni Jana Bélika z Kornic. ,,Hejtman Horniho Slezska“ postupné
prechézel do role spravce primych panovnickych majetk.!°

V srpnu roku 1479 svolal vratislavsky biskup z panovnikova povéreni sném
do Vratislavi, kterého se v8ak méli ti¢astnit pouze reprezentanti Dolniho Slezska

9 Blize Kazimierz ORZECHOWSKI, Historia ustroju Slgska 1202-1740, Wroctaw 2005,
s. 89-92; a Heinrich von LOESCH, Die Verfassung im Mittelalter, in: Ludwig Petry — Josef
Joachim Menzel — Winfried Irgang (edd.), Geschichte Schlesiens I. Von der Urzeit bis
zum Jahre 1526, Sigmaringen 1988, s. 220-221. K vazbdm Horn{ a Doln{ LuZice a Dolniho
Slezska vice Lenka BOBKOVA, Die Oberlausitz unter luxemburgischer Herrschaft (unter beson-
derer Beriicksichtigung des bshmischen Adels), in: Joachim Bahlcke (ed.), Die Oberlausitz im
frihneuzeitlichen Mitteleuropa. Beziehungen — Strukturen — Prozesse, Stuttgart 2007,
s.109-131; a Mathias WEBER, Strukturdhnlichkeit und historische Parallelentwicklung. Aspekte
der oberlausitzischen und der schlesischen Geschichte des Spdtmittelalters und der Frithen Neuzeit
im Vergleich, in: Tamtéz, s. 92-108.

10 ,[...] eine gemein sampnunge der fursten prelaten herren unde lande und stete in Nidern-
Slesien, Obir- und Nider Lusicz iczunder zu Breslaw gehalden haben [...].“ Srov. Berthold
KRONTHAL — Heinrich WENDT (edd.), SRS XIV: Politische Korrespondenz Breslaus
14791490, Breslau 1894, s. 13-14. K rysfim korvinovské spravy nejnovéji Mlada HOLA,
Integracni tendence ve sprdvé Slezska za MatydSe Korvina, in: Lenka Bobkova a kol. (edd.),
Ceska koruna na rozcesti. K déjindm Hornf a Dolni LuZice a Dolnfho Slezska na ptelo-
mu stiedovéku a raného novovéku (1437-1526), Praha 2010, s. 106-135; a Petr KOZAK,
Urad zemského hejtmana v proméndch stredovékého Opavska, in: Lenka Bobkovd — Martin
Capsky — Ivana Korbel4tov4 a kol. (edd.), Hejtmansk4 sprava ve vedlejsich zemich Koruny
Ceské, Opava 2009, s. 127-149.
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a Hornf i Dolni LuZice. I kdyZ se ndmétem jednéni stala pfedev§im otdzka potirdni
porusovani zemského miru ve zminénych zemich, tento model se postupné ujal jako
standardni. Titulatura Jitiho ze Steinu, ktery byl jmenovan panovnikovym zastup-
cem v Luzicich i Dolnim Slezsku, tento novy stav plné respektovala.! Hornoslezska
kniZata se snému jednajiciho o prodlouZeni landfrydu z roku 1479 netcastnila. Si-
tuaci v Hornim Slezsku Korvin upravil zvlastni listinou a oddélené byly upraveny
iberni poméry. Na svém vyznamu ztracejici hornoslezska knizata z rodu opavskych
Premyslovci, Podébradi a rozrodu Piastovcl nebyla schopna klast panovnikovi vy-
znamnéjsi odpor.?

Predzvésti Korvinovy politiky v Hornim Slezsku se stalo obsazeni izem{ Jana IV.
Opavského a Ratibot'ského, ktery sidlil na hradé Cviliné na moravsko-slezském po-
mezi. VKorvinovych rukou se ocitlo Krnovsko a Bruntalsko zahy svéfené do spravy
hornoslezského hejtmana. Premyslovsky kniZe Jan IV. musel vzit zavdék moznosti
doziti na tvrzi ve Vladislavi, kde také v roce 1483 zemfrel. V této dobé krél ziskal
i panstvi Pstinu na tkor Janova bratra Vaclava.® O dosud nevyhranénych pldnech
Ceského a uherského panovnika svéd¢i skutecnost, Ze pstinské panstvi vzapéti pro-
dal Podébradtim. Tim vSak tlak vi¢i Pfemysloveim nekoncil. Uherska vojska do-
nutila ke zméné politického tabora i ratibotského kniZete Jana III. Mlad$iho. KniZe
si zachrénil vladdu nad zem{ odevzddnim vypalného a v dalSich letech se radéji
vyhybal vyraznéj$im politickym aktivitdm. I na jeho hlavu vSak dolehly zdédéné
i ziskané dluhy, které jej donutily i k zastavé ¢asti rodinnych klenott a zdstavam
¢i do¢asnému prodeji dal$ich statkti véetné méstecka Bohumina hornoslezskému
hejtmanovi Janovi Bélikovi z Kornic. I tento krok mél svij strategicky vyznam. Bo-
huminské panstvi komunika¢né propojovalo postupné se formujici korvinovskou
doménu." Vedle Premyslovcti, postupné ztracejicich svlj vyznam, se s hrozivé
naristajicim zadluZenim potykali i ole$ni¢t{ Piastovci reprezentovani poslednim
z muzskych potomkii, Konrddem X. Bilym. Tento kniZe sice zdédil po smrti svého
bratra jeho rodovy Gdél, ale statky roztrousené ve sttednim Pood#i nedokdzaly na-
hradit finanéni ztraty rodu utrpéné v predchozich letech. Konrad X. se proto po-
kusil prodat Bytomsko, Kozelsko a Glivice. Za kupce si rovnéz vybral Podébrady.
Korvin vSak odmitl posileni jejich moci a nakonec statky sdm zabral. Bytomsko
vzapéti zastavil Janovi Star$imu ze Zerotina. ZadluZeny kni%e Konrad X. nakonec

11 Steinovo ptsobenf ve Slezsku a Luzici pfehledné zmapoval Rudolf KNESCHKE, Georg von
Stein. Versuch einer Biographie, Leipzig 1913, s. 75.

12 Pavel KOURIL — Martin WIHODA — Dalibor PRIX, Hrady ¢eského Slezska, Brno — Opava
2000, s. 528-541.

13 Pstinu Korvin prodal Jind¥ichovi Minsterberskému. Ten ji obratem vymeénil se svym bra-
trem Viktorinem za sttedoceské mésto Kolin. A nakonec sdm Viktorin pouZil pstinsky ob-
vod jako zastavu vici tésinskému kniZeti Kazimirovi II. Piastovec se ujal vlady v Pstiné
nékdy kolem roku 1480. BliZe P. KOURIL — D. PRIX — M. WIHODA, Hrady, s. 517-522,
a Romuald KUBICIEL, Ziemia pszczyriska i jej wlasciciele do korica XVI stulecia, Chetm
Slaski 2000, s. 176-194, a Norbert MIKA, Dzieje ziemi raciborskiej, Krakéw 2010, s. 49-52.

14 BliZe Augustin WELTZEL, Geschichte der Stadt und Herrschaft Ratibor, Ratibor 1881,
s. 94-103.
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zatal nabizet k prodeji své rodové panstvi. I v tomto pripadé vSak kral dokazal jeho
snahy blokovat. Nakonec Maty4s primél olesnického kniZete, aby své statky prodal
jemu samotnému.’® Na konci sedmdesatych let 15. stoleti uz Korvin drzel v Hornim
Slezsku Krnovsko, Bruntélsko, Glivice a Kozelsko. Navic si zachoval svrchovanost
nad Bytomskem.'¢

Vojenskou silu vycvi¢enych uherskych vojsk proti sobé snadno obratili i Maty4-
Sovi spojenci. Ke krali se deklarativné hlésil tésinsky kniZe Premek II. Po smrti Jitiho
z Podébrad obdrzel od Matyase prostredky, ze kterych mél financovat vojenské akce
v Hornim Slezsku — tcastnil se napriklad vojenskych tazeni proti Vaclavu Rybnic-
kému. Finanéni prosttedky, které obdrzel, ovSem nevyuzil podle Matyasovych pred-
stav a s nejvétsi pravdépodobnosti z nich financoval vlastni dluhy. V roce 1475 jej na
snému v Ratibofi Korvin obvinil z defraudace a zrady. Nasledné kral oblehl Tésin
a stahl se a% po prichodu polskych vojsk. Casti Tésinska vlddl Premkiiv bratranec
Kazimir, ktery po Premkové smrti ovladl i zbylou ¢4st kniZectvi. Musel se ale smirit
se ztratou tésinské ¢asti Hlohovska, na kterou si ¢inil ndrok Maty4s. Premek dozil
svyj zivot na zdmku v TéSiné, zemrel v roce 1477. Kazimir poté pokracoval v opatrné
politice a kromé bojového vystoupeni ve valce o Hlohovsko se prili§ neangazoval. Od-
$kodnénim za ztratu ¢asti Hlohovska mu mélo byt hornoslezské mésto Kozli, ale toho
se nikdy nedockal.”

Pocatkem osmdesatych let zac¢al Korvin podnikat dal$i kroky, kterymi chtél
svoji hornoslezskou rodovou doménu scelit a stabilizovat. Patrné v této dobé, snad
i v reakci na stéle bezdétné manzelstvi, zacal pripravovat majetkové zdzemi pro
svého syna Jana. Nelegitimni ptivod jediného muzského potomka kral hodlal kom-
penzovat prestiznim stiatkem. Jeho volba padla na jednu z dcer mildnského vévody.
V zasnubni listiné se rodu Sforzii dostalo ujisténi, Ze mlady Korvin prevezme vedle
uherskych statkt také opavské vévodstvi a stane se i kradlem bosenskym a ¢eskym.'®
Nova strategie uz zjevné nepocitala se starymi spojenci. Viktorin z Podébrad vlad-
nouci v opavském vévodstvi nebyl sto splatit vykupné z uherského zajeti ve vysi 100
tisic uherskych zlatych, kral ho proto postupné donutil vyklidit Opavsko (1485) a na-
konec i ndhradou prifknuté statky ve Slavonii.’” Korvintv tlak vyvolal mezi kniZaty
obavy. Opozici vedené Jindfichem z Podébrad se vSak nedostalo vyraznéjsi vnéjsi

15 Piotr RABE], Konrad IX Czarny, Konrad X Bialy Mlodszy, in: Stanistaw Szczur — Krzysztof
0z6g (edd.), Piastowie, Krakéw 1999, s. 701-706.

16 K zéstavé Bytomska bliZe Petr KOZAK, Vzestup rodu Zerotinii, Casopis Matice moravské
(dale jen CMM) 124, 2005, s. 47-81.

17 Blize Jerzy RAJMAN, Vdclav I; Wiadystaw; Przemyst II; Bolestaw II, in: S. Szczur — K. Oz6g
(edd.), Piastowie, s. 802-807, a David PINDUR, Ksigze czaséw przelomu. Kazimierz II.
Cieszyriski (1450-1528) i jego wtadztwo, Wroctaw 2010, s. 30-34.

18 Antonin KALOUS, Matyds Korvin (1443-1490). Uhersky a Cesky krdl, Ceské Bud&jovice 2009,
s. 300.

19 K okolnostem Viktorinova odchodu z Opavska blize Martin CAPSKY, Konstruovdni (ne)
spravedlivého zemépdna. Viktorin z Podébrad v roli rozhodciho sirotéich sport, in: Martin
Nodl — Martin Wihoda (edd.), Ritual smifeni. Konflikt a jeho ¥eSeni ve st¥edovéku, Brno
2008, s.147-158.
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podpory a politicky obratny panovnik odpor nespokojencti izoloval a kniZata v roce
1488 porazil v bitvé u Tomaszowa. Vystoupeni opozice nakonec kral pretavil ve sviij
prospéch pri dalsim rozsiteni hornoslezské majetkové zdkladny. Konrad X. uZ ne-
mohl dozit v Olesnicku a zbytek svych dni stravil na hradé Urazu, vybaven penézni
rentou. Shovivavéji se Matyas zachoval vii¢i opolskym knizatGum, ktera se po smrti
Mikulase I. nechala zldkat do protiuherského tabora. Na sjezdu v Kozli nechal Korvin
oba Piastovce uvrhnout do vézeni a propustil je aZ po zaplaceni vysoké pokuty 15 tisic
zlatych. Vlastni doména opolskych kniZzat, po¢itana nyni do Dolniho Slezska, sice ne-
byla narusena, v Korvinovych rukou se vsak ocitly drobnéjsi majetky sousedici s nové
vytvorenou rodovou doménou — hrady v Hornim Hlohové, Prudniku a Bilé.?° V Hor-
nim Slezsku spravovaném prislusnym hejtmanem tak postupné vznikla korvinov-
ska rodova enklava obestupujici ratibor'ské knizectvi. Jeji trvani vSak nakonec nebylo
dlouhé. Po Matyasové smrti se Janovo panstvi rychle omezilo na samotné opavské
vévodstvi, jehoZ drzbu potvrzovala tézko napadnutelnd smlouva. Trvalo dlouhych
desetlet nez Vladislav II. Jagellonsky Opavsko Korvinovi vyplatil a udélal tak posledni
te¢ku za pokusem o ustaveni nového ,vévodstvi“ v Hornim Slezsku.

I kdyzZ lze poukazat na odlisné prostredky, které poméhaly utvaret zdzemi pro
panovnické syny, musime si pfesto polozit otdzku, zda prece jen nelze uvazovat o né-
kterych shodnych rysech fungovani zhoteleckého vévodstvi a korvinovské enklavy
v Hornim Slezsku? Obé sledovand izemi se sklddala z oblasti s odli$nymi spravné-
-historickymi kofreny. V Hornim Slezsku sice nikdy nedoslo k ustaveni rezidence ani
dvora, ktery by plnil roli nového spravnfho organu, ale novym spravnim prvkem se
stalo hornoslezské hejtmanstvi a jemu podrizeny aparat, které plnilo roli vrchniho
spravniho organu korvinovské domény. V obou pripadech také prechazela zemépan-
ska prava do rukou vladnouciho rodu, ktery je spravoval jako rodové a nikoli korunni
zboZi. Tyto uméle konstruované ttvary mély sice kratké trvani, ale na jejich zrodu
se podepsaly nejen okamzité rodové, ale také strategické zajmy. Presto lze jen stézi
uvazovat o MatyaSové inspiraci rozhodnutim Karla IV. V ¢erstvé paméti jeho dvorant
dosud byla listina cisate Fridricha III. povySujici na hrabstvi kladsky obvod a také
snaha Jitiho z Podébrad o pojisténi tituldrniho vzestupu jeho synt. Tento vzor byl
mnohem aktudlnéjsi. Z hlediska spravnich déjin se vSak do budoucna otevira novy
okruh ot4zek spojenych zejména s reakci zemskych obci na novy mocensko-spravni
stav a pripadnd centralizaéni opatfeni prosazovana panovnickym dvorem.?

RESUME:

The article focuses on the parallel to the establishment of the Gérlitz duchy, i. e. the family domain
built by Matthias Corvinus in Upper Silesia for his illegitimate son John. Both territories consisted
of areas with disparate administrative and historic tradition. While Upper Silesia never had a per-
manent residency or court of its ruler, thus forming a new administrative authority, the new admi-

20 Jerzy HORWAT, Ksiestwo bytomskie i jego podziaty do korica XV w., Gliwice 1990, s. 245-247.
21 K ustaveni kladského hejtmanstvi blize Ondrej FELCMAN — Radek FUKALA a kol.,
Podébradové. Rod ceskomoravskych pdntl, kladskych hrabat a slezskych kniZat, Praha 2008.
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nistrative center was the Upper Silesan district office of Hauptmann (bailiff) and its administrative
apparatus, functioning as the supreme administrative office of the Corvinus domain. In both cases,
the local feudal rights were transfered to the members of the ruling dynasty and these administe-
red it as a family heirloom, not as part of the Crown. These artificially established entities did not
lastlong, yet their establishment was motivated by the actual family needs as well by strategic goals.
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