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VACLAV HAVEL AND HIS PLOTS

This paper deals with the genre of biography as a specific mode of organisation of commemoration
citing the example of biographies of Vaclav Havel. The author analyses four biographies of Vaclav
Havel from the perspective of the construction of their plots.
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Osoba byvalého prezidenta Ceské republiky V4clava Havla néle#{ do sféry vzpomin-
kové kultury ¢eské spole¢nosti.! Pokud jde o mnozZstvi filmi, divadelnich predstaveni,
text, festivit ¢i pomnikd, patti Vaclav Havel k nejfrekventovanéji diskutovanym po-
stavdm nedavné minulosti. Zaroven se také stava i reprezentativni osobnosti smérem
k zahrani¢i — ndzev prazského letisté je toho vice neZ jasnym dokladem. Diskuse
ojeho ptisobeni se stavaji polem pro vymezovani politickych a svéton4zorovych iden-
tit diskutujicich a zaroven ¢asto hledanim identity na ose ¢esky — evropsky — stte-
doevropsky, pfipadné ,Vychod“ a,Zapad®.

Vzpominkovou kulturu chipu jako dynamicky proces probihajici jak na irovni
diskurzu (nékdo napise a vydé biografii Viclava Havla), tak na irovni spoleéenskych
praxi s nim spojenych (nékdo zakoupi biografii Vaclava Havla jako darek, ob&ané
uspotéadaji ¢teni Havlovych textil). V nasledujicim textu mé bude zajimat zanr bio-
grafie jako specificky zptsob organizace vzpomindni.? Vzpominkové kultura je tedy
nejsirsi perspektivou mého zkoumdani. To ma vliv jak na vybér textd, u kterych bude
dulezité jejich materidlni i stylistickd pristupnost vefejnosti, tak na otdzky, které chci
témto pramentim klast. Budou mé vice zajimat vyznamy, které jednotlivé texty nesou
¢i mohou nést, nez jejich faktograficka spravnost ¢i intelektudln{ tiroven. Proto také
nebudu pracovat s texty odbornymi, ale témi, které nélez{ do literdrniho diskurzu.
Jan Tuclek pise v publikaci Koncepty a déjiny: ,Vzpominka totiZ neni objektivnim ob-
razem minulych vjemd, je jejich neustilou aktualizaci, je selektivni, subjektivni,
emotivni a jeji vyslednd podoba zavis{ spiSe na principech rekonstrukce a integrace
jednotlivych prvka ve chvili vzpomindni neZ na minulém vjemu samotném.® Ve
svétle predchozi citace budou v centru mé pozornosti predevsim ony ,principy re-
konstrukce” minulosti ve vzpominkové kultute.

1 Pojem ,vzpominkova kultura® budu uzivat ve smyslu, jak s nim pracuje Kamil CINATL,
Nase Ceské minulosti aneb jak vzpomindme? Praha 2014, s. 11-12.

2 Ke vztahu biografie a kultury vzpominani viz K. CINATL, Nage ¢eské minulosti, s. 80-126.

3 Jan TUCEK, Pamét, in: Lucie Storchovi a kol., Koncepty a d&jiny. Promény pojmt v sou-
¢asné historické védé, Praha 2014, s. 244-257, zde s. 244.
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Zanr biografie chdpu jako specifickou formu organizace vzpominek. PovaZuji
za diileZité vymezit biografii jako Z4nr v rdmci literdrniho diskurzu.* Zanr je defino-
van ustdlenymi konvencemi, tykajicimi se jeho psani, které ho odlisuji od ostatnich
zanri téhoz diskurzu. Specifikum biografického Zanru spo¢iva v tom, Ze organizace
vzpominky podléhd rytmu a délce ¢asu lidského Zivota a v centru jeho pozornosti
je Zivot a dilo jednoho ¢lovéka.> Soudobé i starsi slovniky literdrni teorie se shodujf
na tom, Ze biografie je Zanr zaloZeny na rekonstrukeci Zivota dané osoby, kter4 se opira
o prameny ruzné povahy. Novéjsi slovniky pak poukazuji na vzristajici nepomér
mezi dokumentarni a fikénf slozkou Zanru biografie ve prospéch fikce.

Mé otazky vyplyvaji z napéti mezi individualistickym zamérenim biografie — ja-
koZto popisu Zivota jednotlivce — na jedné strané a na strané druhé perspektivou
pamétovych studii, ktera se zabyvaji podilem vzpominani na utvateni kolektivnich
identit. Zarovenl je zfejmé, Ze ve vzpominkové kulture ¢eské spole¢nosti hraji bio-
grafie vyznamnou roli. Pro priklad sta¢i pfipomenout vyro¢i Sesti set let od upalent
Jana Husa, vyro¢i sedmi set let od narozeni Karla IV. nebo postavu Tomése Garrigua
Masaryka jako kli¢ ke vzpominani na predvéle¢né Ceskoslovensko. Zajima mé, jakym
zpusobem se skrze osudy jednotlivce vypravi ¢i nevypravi pribéh urcitého spolecen-
stvi. Jaké predstavy o minulosti mohou byt implicitné obsaZeny v Zivotopisnych vyp-
ravénich? Jaké jazykové prostredky vyuzivaji autoti? Jak se vztahuje Zivotopisny ¢as
k ¢asu historickému?¢

Vymezenim okruhu otdzek vyznamotvornym vztahem dvou ¢astt — Zivotopis-
ného a historického — v biografickych textech se mé zkoumani dotyka faze mimésis II
v procesu rekonfigurace ¢asu, jak jej popsal Paul Ricceur.” Ve své analyze se tedy budu
opirat o pojmové néstroje, které do historiografie prinesla tzv. narativistick4 kritika
déjepisectvi a na ni navazujici diskuse.® Tento text nechce a nema byt prispévkem
do debaty o narativismu v kontextu odborné historiografie, ale vzhledem k jeho za-
méreni vyuziji tyto pojmy jako néstroje analyzy vztahu mezi ¢asem a vypravénim
v Zanru biografie. Tuto aplikaci bych rad chépal jako prispévek k vyzkumu kultury
vzpominani.

Jako prostredkujici prvek mezi ¢asem a vypravénim predstavuje Ricceur troji
mimésis. Mimésis I jedna je prefigurovanou ¢asovosti zkuSenosti, ktera je spole¢na
autorovi i ¢tendri. Toto predporozuméni — odehravajici se na roviné symbolické,

4 Kpojmim diskurz a zanr viz Jean LEDUC, Historici a ¢as, Bratislava 2005, s. 220n.

5 Dagmar MOCN Aakol, Encyklopedie literdrnich Zanril, Praha 2004, s. 62-67; Libor PAVE-
RA — Frantisek VSETICKA, Lexikon literdrnich pojmii, Olomouc 2002, s. 51. Ze star§ich
dél viz gtépén VLASIN, Slovnik literdrni teorie, Praha 1977, s. 48.

6 Historicky ¢as chapu jako ¢as vymezeny del$imi a neosobnimi ¢asovymi dseky jako je epo-
cha, hospodarsky cyklus, ¢ijiné zptsoby periodizace, jez vyuzivaji politické, hospodétské,
kulturn{ a socidlni d&jiny, ktery je zakotven v odkazech na prameny.

7 Paul RICCEUR, Casa vyprdvéni I-111, Praha 2000, 2002 a 2007, zejména I (Z4pletka a his-
torické vypravéni), s. 88-114.

8 Knarativismu v historiografii viz Jan HORSKY, Teorie a narace, Praha 2015 a Jan HOR-
SKY — Juraj SUCH, Narace a (#ivd) realita, Praha 2012. Odtud té pojem ,narativistickd
kritika déjepisectvi®.
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strukturdlni a ¢asové — je védomim, ,jak se to ma s lidskym jedndnim®? Jde o uréity
repertodr, ze kterého miiZe autor i ¢tenar ¢erpat pri tvorbé zapletky, a tim i vjznamt
ve fazi mimésis Il a mimésis I1I. Pro mé zkoumani je nejvyznamnéjsi druhd mimésis,
kterou Ricoeur oznacuje jako skloubeni ¢i kloub mezi ¢asem a vypravénim.'° Prefi-
gurovany Cas je prostfednictvim zépletky konfigurovan, aby se v procesu ¢teni stal
¢asem refigurovanym." Proto je mimésis II klicovym bodem Ricceurovy koncepce,
a ma tak vyznamny podil na utvareni smyslu vypravéni o minulosti jak ze strany
autora — coz je zde v centru mé pozornosti -, tak ze strany ¢tendre.

Konstrukce zapletky je hybatelem druhé mimésis. Funkci zapletky je prostred-
kovani ve trojim smyslu. Za prvé konstrukce zapletky propojuje jednotlivé udalosti
ve smysluplny pribéh, organizuje je do pochopitelného celku. Slovy Paula Ricceura:
»zéapletka je takovy vykon, jimZ se z pouhé néslednosti stdva konfigurace.? Druhou
funkeci konstrukce zapletky je propojeni heterogennich prvkd, jakymi jsou postavy,
udalosti, okolnosti, pri¢iny a nasledky, do pribéhu, ktery je srozumitelny a smyslu-
plny. Poslednim aspektem prostredkujici funkce konstrukce zapletky je jeji vlastni
¢asovost. Tento aspekt umoziiuje chipat pfibéh jako vypravéni, které spéje ke konci.
Prinasi tak smysl v podobé ,zavére¢né pointy“.'* Metafora kloubu ¢i skloubeni se mi
zda velmi prihodna, protoze konstrukce zapletky funk¢né spojuje heterogenni prvky
vypravéni v pribéh, ktery je prostrednictvim konfigurace ¢asu nositelem smyslu.!

Z predchoziho vyplyv4, Ze hlavnim tikolem tohoto textu bude analyza konstrukce
zépletky u zvolenych prament. Analytické uziti tohoto pojmu je kromé Ricoeura nej-
Castéji spojovano s dilem Northropa Frye a Haydena Whitea."® Zapletka, jak ukazuji
Riceeur, Frye i White, m4 svou historicitu. Tim je mysleno, Ze zpGsoby konstrukce
zapletky Cerpaji z historické tradice, coZ ma podil na jeji srozumitelnosti. Proto pova-
Zuji za vhodny zaklad pro tuto analyzu typologii konstrukce zapletky, kterd ma svij
zéklad v Anatomii kritiky Northropa Frye a kterou do historiografie prenesl White.!¢

Frye popisuje typické postavy, faze a pointu kazdé ze zapletek a ukazuje, jakym
zpuisobem se podileji na utvareni smyslu pribéhu.” V Anatomii kritiky pojmenovava
Ctyti typy zapletky: romanci, komedii, tragédii a ironii. U kazdé z nich poukazuje
na charakteristickd dfla v literarni tradici poéinaje starovékem a konce tvorbou Se-
desatych let 20. stoleti.

9 P.RICEUR, Casa vyprdvéni I, s. 104.

10 Tamtéz, s. 88, 89.

11 Tamtéz, s. 90.

12 Tamtéz, s. 106.

13 TamtéZ, s. 108.

14V kontextu Ricceurova dila je tfeba pripomenout, Ze smysl je vysledkem procesu zahrnu-
jictho vSechny t¥i mimésis a nenf tedy obsazen v ,hotové” definitivni formé uvnitt textu.

15 Hayden WHITE, Metahistorie, Brno 2011; Northrop FRYE, Anatomie kritiky, Brno 2003.

16 Naroli Whitea jakoZto autora, ktery pfinesl pojem ,zépletka“ do historiografie, upozortiuje
i Ricoeur stejné jako na ndvaznost Whiteova dila na Anatomii kritiky. Viz P. RICCEUR, Cas],
s.229a237.

17 N. FRYE, Anatomie, s. 183-278.



162 HISTORIE — OTAZKY — PROBLEMY 1/2016

Prvnim z typl konstrukce zapletky je romance." Jejim charakteristickym ry-
sem je formovan{ pfibéhu jako boje dobra a zla, kde dobro zvitézi nad zlem. Hrdina
obdareny zvla§tnim pivodem a schopnostmi vitézi v konfrontaci s postavou pro-
tivnika. Druhym typem je tragédie. Pro tento typ zapletky je typicka prohra hr-
diny, kterd ovSem zviditelni nadlidsky rad, ktery presahuje lidskou existenci.” Ty-
pickym zavérem tragédie je utrpeni hrdiny, jakym je napriklad trest Prométhetv.
Na rozdil od tragédie zapletka typu komedie nabizi moZnost usmireni mezi ¢loveé-
kem a zdkonitostmi, které ho obklopuji. Typickym déjovym pohybem v komedii je
zména od staré spolecnosti k nové. Pro novou spole¢nost je charakteristickd snaha
zahrnout do ni co nejvice lid{, véetné postavy ,pfiZivnika“. Ironie nebo také sa-
tira je ¢tvrtym moznym zpuisobem formovani zapletky. Zdkladem pohledu satiry
na svét je nemoznost pochopeni zdkonitosti lidské existence.?® Ve struktufe textu
se to projevuje tim, Ze ironie nema své typické postavy a charakteristické smé-
Fovani déje, ale spiSe jde o ironizovani pfedchozich typu zapletky. V satite autor
vzdy dava prednost zkusenosti a praxi pred teorif, generalizaci, konvenci, idedlem
¢i dogmatem.*

Pro préci s touto typologii je tfeba podtrhnout, Ze se nejedna o definitivni a uza-
vienou mnozinu variant. Jak pise Paul Ricoeur: ,Paleta moznych feSenf je velmi i-
rokd; prostira se mezi pélem otrocké aplikace a p6lem zamérného odchylent, pfi¢emz
prochdzi v8emi stupni , Fizené deformace”.?? Vysledna podoba zépletky je praseéikem
Cerpani z literdrni tradice a autorské inovace.

V nasledujicich odstavcich se pokusim rekonstruovat zpisoby konstrukce z4-
pletky v Zivotopisech Vaclava Havla. Spolu se zkoumanymi texty budu sledovat i de-
tailnéjsi znaky, které Frye pripisuje jednotlivym typam konstrukce zapletky. Pro své
zkoumani jsem zvolil étverici Zivotopist Vaclava Havla, kterd vysla mimo akademické
prostfedi mezi lety 2002-2015. Volba neakademickych textl souvisi s perspektivou
vzpominkové kultury, kterou na tento material uplatiiuji.

Prvni Havlv Zivotopis se py$ni podtitulem ,Jediny autorizovany Zivotopis®. Jeho
autorem je Eda Kriseovd — spisovatelka a byvalda mluvéi Vaclava Havla, kterd prvnf
verzi zivotopisu vydala jiZz v roce 1991. V tomto textu budu ovSem ¢erpat z druhého
rozsifeného vydani z roku 2014.% Druhé vydani je rozsifeno o zdvére¢nou kapitolu
,Od utopie k realité”, ve které se autorka vyrovnava se zdvére¢nym dvacetiletim Hav-
lova zivota i proménou svého pohledu na Havlovu osobu.

Druhym pramenem je biografie z pera Michaela Zantovského, kterd se stala Ces-
kym bestsellerem roku 2014.2* Monumentalni dilo, cerpajici svou legitimitu z bliz-

18 Typy zapletek konstruuji na zdkladé Fryeova popisu s doplnénim o Whiteovy reflexe. Tato
volba je ddna kanonickou pozic{ Fryeova dila a také p¥islusnosti zvolenych prament k li-
terdrnimu diskurzu. K omezenim a revizim typologie konstrukce zépletky viz nize.

19 N.FRYE, Anatomie, s. 244.

20 H.WHITE, Metahistorie, s. 25.

21 N. FRYE, Anatomie, s. 259-278.

22 P.RICEUR, Cas], s. 112.

23 Eda KRISEOVA, Vdclav Havel, Praha 22014.

24 Michael ZANTOVSKY, Havel, Praha 2015.
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kého vztahu Havla a Zantovského, v tomto sméru piedstavuje vrchol popularity z4-
jmu o Zivot Vaclava Havla v obdobi po jeho smrti a pohtbu.

Tretim textem je dvoudilny Zivotopis Vaclava Havla z pera Daniela Kaisera.?® Prvni
¢ast nese ndzev ,Disident” a druhd — nominovand na cenu Kniha roku Lidovych no-
vin 2014 — ,Prezident”. Vydani obou knih déli pétilety odstup. Kaiser se v ivodu vy-
mezuje vadi ostatnim Zivotopisim, u kterych jejich autoti poukazuji na svij vztah
k Havlovi (Zantovsky, Kriseova), a deklaruje svou pozici jako neptedpojatou. PiestoZe
jde o dva svazky, autor v ivodu k prvni ¢asti oznacuje celek za ,Havlav politicky zi-
votopis“.2

Ctvrtou Havlovou biografif je kniha literdrniho historika Martina C. Putny.?’
Presto, ze autor Duchovntho portrétu v ramci ceské kultury 20. stoleti vychézi z akade-
mického prostredi, kde se vénuje badatelskym tématim uréenym predevsim vzta-
hem literatury a religiozity, jeho kniha o Vaclavu Havlovi je dilem, které vyznamné
ovlivnilo obraz této osobnosti v ¢eské spole¢nosti. Dikazem jeho vlivu mize byt
umisténi v anketé Kniha roku 2011 Lidovych novin a cena Toma Stopparda v témZe
roce.? Proto jsem ji zaradil do svého vybéru i s védomim, Ze balancuje na hrané aka-
demického a literdrniho diskurzu.

KONSTRUKCE ZAPLETEK

Zkoumani raznych typ konstrukce zapletky v biografiich Vaclava Havla znamena
zabyvat se knihou jakoZto celkem — jako specifickou konfiguraci ¢asu, ktera je pro-
stfedkovana jednim z typh zapletky. Budu-li citovat nékteré diléi pasize, pak jako ilu-
strace autorovych postupti pfi formovani zapletky.

Nejjednozna¢néjsi z hlediska konstrukce zépletky je Zivotopis z pera Edy Krise-
ové. Prvni odstavec celé knihy predstavuje typické zrozeni romantického hrdiny. Ha-
velje li¢en jako osoba, kterd svou energii, obétavosti, pracovitosti a vytrvalosti predéi
ostatni, aniz by byly tyto jeho vlastnosti néjak racionalné vysvétleny.? Havel je licen
jako nékdo vyjimeény a svou prirozenosti odlisny od ostatnich lidi. Struktura knihy
presné odpovida struktute zdpletky literdrni romance. Po nevinném mladi dochézi
k dobrodruZnému boji a vitézstvi dobra nad zlem (ud4losti let 1988-1989), které je
nasledné nahliZeno s kontemplativnim odstupem. Typick4 pro strukturu Kriseové
knihy je také jeji sekven¢nost. Kniha je roz¢lenéna do padesati sedmi kratkych ka-
pitol-pribéhd, jejichZ déj na sebe pfimo nenavazuje, postavy se objevuji a bez vy-
svétleni mizi. Sttedobodem téchto epizod je vzdy plsobeni Viclava Havla, které vede
k paddu komunistického rezimu. Pravé tuto epizodi¢nost povaZuje za znak romance
také Frye: ,dostane-li romance literarni podobu, za¢ne se omezovat na radu dil¢ich

25 Daniel KAISER, Disident, Praha 2009; TYZ, Prezident, Praha 2014.

26 D. KAISER, Disident, s. 7.

27 Martin C. PUTNA, Vdclav Havel: duchovni portrét v rdmu eské kultury 20. stoleti, Praha 2011.

28 Viz: http://www.ucl.cas.cz/ceny/?c=16; https://cswikipedia.org/wiki/Kniha_roku_Lido-
v%C3%BDch_novin_2011 [nghled 9. 3. 2016].

20 E.KRISEOVA, Vdclav Havel s. 15.
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dobrodruzstvi smérujicich k hlavnimu a rozhodujicimu dobrodruzstvi, obvykle ohla-
Senému uZ na zacatku a jehoz dovrseni pribéh uzavira.“*® Zapletka je zde velmi vidi-
telné Ricceurovou ,,syntézou heterogennfho*.

Na jednom misté dokonce autorka prirovnava Havla k biblickému MojziSovi, kte-
rého téz Frye uvadi jakoZzto romantického hrdinu.* Kriseové své rozhodnuti pro ro-
manci priznava: ,,Uvédomila jsem si, Ze napi$u o kladném hrdinovi. Sama jsem po ném
cely zivot touZila, ale potkavala jsem je jenom v literatute. A ted je tu jeden Zivy, dokonce
Cech, dokonce kamar4d.“®> Romantickou povahu zpracovani Havlova piib&hu potvrzuje
i obrazova priloha, kde je Havel zobrazovan jako premyslivy ¢lovék, obklopeny lidmi,
kteti ho podporuji a obdivuji, ale vici jejichz obdivu m4 uréity intelektudlni odstup.®

Neprili$ inovativni pojeti zapletky typu romance je také divod, proc se viéi textu
Edy Kriseové vymezuje jak Martin Putna, tak nep¥imo i Daniel Kaiser. Oba ve svych
predmluvach kritizuji pravé romantickou zapletku, jakozto prilis jednostranné ob-
divny pohled,* coZ je cennd zprava o dynamice kultury vzpominani spojené s osobou
Véclava Havla.

Kriseova svou zapletku stavi kromé strukturace knihy také na protikladu klad-
ného hrdiny a jeho zadporného protivnika. O Havlovi se autorka vyjadfuje davérné,
kfestnim jménem véetné familidrni podoby ,Vasek” a spojuje s nim ¢innosti hodné
hrdiny: Havel cestuje, chipe, rozhoduje, pise, presvéd¢uje. Naopak postava neptitele
je neosobni: strana, Statni bezpe¢nost ¢i moc je charakterizovina jako anonymnf, z4-
kernd, mylici se abezradna.* Tyto vazby odkazuji k pointé, ke které pribéh nezvratné
mi¥i, a tou je prerod spole¢nosti.

Kriseova pracuje pri vystavbé zapletky také s principem analogie a to ve dvou va-
riantach, které maji stejnou funkci. Na vyznamnych mistech v textu je zdGraznéna
podobnost Havlova osudu s jinymi pfibéhy. S prvni variantou se setkdme v zavéru
knihy, kde autorka cituje recenzenta tvrdiciho, Ze ,napsala pohddku®, k éemuz se pfi-
znéva a dopliluje Havlovu charakteristiku o atributy ,,pohddkového krale“. Prikla-
dem druhého typu analogie je posledni odstavec, ve kterém je Havel postaven vedle
Perikla, Lorenza Magnifica, Gindhiho a Mandely.”” Princip analogie zde funguje jako
potvrzeni zapletky v tom smyslu, Ze ¢tenarovi jsou predkladany jiné pribéhy — li-
terdrni i historické -, které maji stejnou zapletku a ilustruji, dokladaji a potvrzuji
prostredkujici funkeci zapletky.

30 N.FRYE, Anatomie, s. 217.

31 E.KRISEOVA, Vdclav Havel, s. 292.

32 Tamtéz, s. 305. Rad bych ¢tendte upozornil na spojen{ Havlovy osoby s ¢eskou identitou
v citované vété. I zde je implicite obsaZen ¢as déjin.

33 Napiiklad setkani s Janem Pavlem II., jasajici davy na Vaclavském ndmésti, Havel pfi pro-
slovech v USA ¢&i na padé OSN atp.

3¢ M. C.PUTNA, Vdclav Havel, s. 11; D. KAISER, Disident, s. 7 — Kaiser v inkriminované vété
zduraziuje neautorizovanost své knihy, jako zdklad neptedpojatosti.

35 Tento princip se uplatiiuje v celé knize, reprezentativnim prikladem je tivod do kapitoly
,Proces s plastiky“, E. KRISEOVA, Vdclav Havel, s. 115-119.

36 E.KRISEOVA, Vdclav Havel, s. 289.

37 Tamtéz, s. 313.
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Kli¢ovou scénou pro klasifikaci Zantovského Zivotopisu je prvni kapitola nazvana
,18. prosinec 2011, temny chladny den®.*® Autor objemného Zivotopisu zde ptsobivé
11¢1 udalosti nasledujici po Havlové umrti. Zantovsky cituje reakce politikfi, umélct
z Cech i ze zahraniéi, popisuje spontanni reakce obyvatel i své vlastni pocity. Mezi
projevy soustrasti nechybi ani podivné dvojznaéné prohldseni Tomia Okamury
a ruské statni televize. Moment srovnéni s pohibem Kim Cong Ila pak slouzi jako
posledni argument pro potvrzeni spravnosti cesty, kterou Havel vyty¢il. Pritomnost
takovéhoto soudu je jednim z konstitutivnich znaka konstrukce komedialni zdpletky.
Monumentalni obraz spole¢nosti ponofené do zdrmutku a oslavy zaroven plni z cel-
kového pohledu funkci ritudlu usmireni a uznani Havlovy osobnosti. Osobnosti, kterd
je v Zantovského Zivotopisu komedialnim hrdinou, jenZ i bez vrozenych zvlastnich
dispozic dosdhne prerodu od nespravedlivé spole¢nosti ke spravedlivé. Boj, jenz je
tfeba podstoupit pro tuto zménu, o ném? pise Frye, je na nékolika mistech popisovin
témér vojenskym slovnikem. Prikladem budiz kapitola ,Bitva o VAclavak®, kde Hav-
lova ustredni hrdinska role vynik4 v kontrastu s nespravedlivou a agresivni statni
moci. Uzité lexikum ma podil na zvyraznéni zapletky. Vojensky slovnik upozoriuje
¢tenare na kli¢ovy moment z hlediska vnitfniho ¢asu pribéhu. Podobné bychom
mohli pojmenovat i dal$i mista v textu.®

Struktura knihy i obsah jednotlivych epizod je rozdélenim na velké mnozstvi
kratsich kapitol podobna jako v dile Kriseové, nicméné vztah obou ¢ast je odlisny,
obecné Gvody uvadéji ¢tenare do spolecenské situace a tim odkazuji k ¢asu déjin. Tyto
popisy spole¢ensko-politické situace nejsou emo¢né zabarveny a nepfedjimaji pointu
jako u Kriseové. Postava protivnika je sice kolektivni (policie, ndrodni vybory...), ale
je popisovana korektné a v souladu se strukturou tehdej$itho mocenského aparatu.
Stejné popisuje Havlovu ¢innost jako vysledek raciondlniho uvazovani a rozhodovani
se na zakladé vlastnich postoji a moznosti v danych situacich — Havlovo chovani je
hodnoceno jako spravné a odvazné, ale nikoliv jako samozrejmé ve smyslu predurce-
nosti k pozitivni pointé.*° Cas déjin a ¢as Zivota se tak pohybuji po ¢asové ose stejnym
rytmem, ktery je potvrzen pocetnymi odkazy na zdroje. Zatimco Kriseova se diva
na cely ptibéh skrze pointu, které je podiizen cely text, Zantovsky ji odhaluje hned
na pocatku, ale ve zbytku knihy se vénuje i mistim, ktera tuto pointu mohla ohrozit,
¢ik ni nemusela pfimo vést ani ji potvrzovat.

Srovnani textu Zantovského a Kriseové je o to zajimavéjsi, Ze v nékterych mistech
oba autofi popisuji i interpretuji uréité udéalosti stejnym zptisobem, ale optikou za-
pletky ve vSech rovinach jeji funkce maji tyto jednotlivé epizody rizné misto v celku
pribéhu. Jinak feceno, jsou soucasti jiné konfigurace ¢asu. Reprezentativnim prikla-
dem jsou kapitoly vénované procesu s The Plastic People of the Universe.*?

38 M. ZANTOVSKY, Havel, s. 20-25.

39 Naptiklad srovndnilexika prvn{ a druhé kapitoly ukazuje na to, Ze kazd4 kapitola primar-
né odkazuje k jinému ¢asu.

40 Explicitné: M. ZANTOVSKY, Havel, s. 13.

41 Napiiklad: M. ZANTOVSKY, Havel, s. 91.

42 E.KRISEOVA, Vdclav Havel, s. 115-119; M. ZANTOVSKY, Havel, s. 168-177. Podobné vy-
stizné muze byt srovnani kapitol o Havlové piisobeni ve Tvdri.
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Zatimco Kriseova tvrdi jiZ ve treti vété, Ze ,Vasek pochopil, Ze se tu odehrava néco,
co mé zcela podstatny vyraz...“, a déle, Ze ,Rozpoznal [t. j. Havel, pozn. autora], Ze
Jirousv underground jsou potencialni spojenci [...]“, Zantovsky zaéind pro jeho text
obvyklym nékolikastrankovym li¢enim spolecenské role rockové hudby v tehdej$im
Ceskoslovensku a poté konstatuje: ,Toto vSe bylo na svételn4 léta vzdalené od Zivot-
nfho stylu Vaclava Havla a jeho zptisobu uvazovani.”

U Kriseové je proces ditkazem o predurcenosti Havla k tomu, stat se iniciadtorem
spole¢enské zmény, naopak u Zantovského je setkdni s undergroundem interpre-
tovano jako prekazka, kterou hrdina prekondva i za pomoci svych pratel. Zarovern
se zde odhaluje absurdita ,staré spole¢nosti®, kterd inscenuje ,divadelni kus, ktery
byl sepsan predem, s rolemi pro soudce, obzalované a dividky a s predem znadmym vy-
sledkem®.** To odpovid4 Fryeové popisu komické zapletky, kde se zdurazriuje role pre-
kéazek, které klade stard a absurdni spole¢nost hrdinovi do cesty jako hybatele déje.*

Putnova kniha stoji na nékolika rozhranich. Jak jsem jiz uvedl, ¢erpa jeji autor
ze své akademické role a erudice, ale zaroven stylisticky jde o knihu ¢tivou, respek-
tujici Zivotni pfibéh a napsanou pro Sirokou ¢tendrskou verejnost. Druhé rozkro-
¢eni je na poli konstrukce zdpletky. Putna si je védom existence raznych zptsob
vypréavéni, s ¢imz v textu védomé a predevsim priznané pracuje. Vychdazi ze situace,
Ze jeho text vznikl v dobé, kdy jiZ existuji rGzna vypravéni o Havlovi, a snaZi se tuto
situaci reflektovat a autorsky s ni naloZit. Oproti jinym autortim je pro éteni Putnovy
knihy diileZité mit na mysli Ricceurovo upozornéni na miru inovace, kterou autor voli
ve vztahu k typologii zdpletek.

Zakladem konstrukce zapletky v Putnové knize je ironie. Princip ironie prostupuje
celym dilem véetné jeho celkového vymezeni. Hned v prvnich vétach kapitoly ,,R4m
obrazu“ vytyCuje Putna hranici mezi ,vnéj$im Zivotopisem" a vnitfnim ¢i duchovnim
Zivotopisem.* Vnéj$im Zivotopisem mé na mysli fakta spojena s politickym a osob-
nim Zivotem Vaclava Havla, zatimco ,duchovni” portrét je spjat s jeho intelektudlni
tvorbou a jejimi inspiracemi.* Uz samo naznacenf, Ze miize existovat vice perspektiv
psani o Havlové Zivoté a volba jen jedné z nich uvad{ ¢tenare do ironického zplisobu
konstrukce zépletky, mezi jehoZ znaky patfi absence naroku na obsazeni celé pravdy.

Ricoeur piSe o sedimentaci raznych typa zapletky a v Putnové pripadé lze vidét
praci s timto fenoménem, kterd vede k ironizaci zapletky. Nejpisobivéjsi priklad na-
lezneme v momenté poc¢atku Havlova prezidenstvi, kdy Putna vénuje nékolik stranek
popisu vyvoje obrazu panovnika v ¢eské spole¢nosti od stiedovéku po 20. stoleti.”
Poté se jiz autor vénuje Havlovym textim z ranych devadesatych let. Na tomto zpa-
sobu préce je ironické to, Ze Putna nenabizi tvrzeni o tom, jaky panovnik Havel
byl, ale poukazuje na mnozstvi vyznamovych vrstev, které s touto funkei souviseji,
ana to, jak s témito vyznamy nakladal Havel nebo lidé, ktet'i o Havlovi psali. Pokud
jsemu predchozich dél mluvil o analogii jako o nastroji pro konstrukei zapletky skrze

43 M. ZANTOVSKY, Havel, s. 175.

44 N. FRYE, Anatomie, s. 190-191.

45 M. C. PUTNA, Vdclav Havel, s. 11.

46 M. C. PUTNA, Vdclav Havel, s. 337-347.
47 M. C. PUTNA, Vidclav Havel, s. 252-265.
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odkazy na zndmé pribéhy se stejnym typem zapletky, pak v Putnové knize je analogie
obnaZena jako mnohozna¢na a mnohovrstevnata soucast skute¢nosti, kterou autor
nehodnoti, nybrz popisuje a predklada ¢tenari jakoZto kontext.

Dosud jsem popsal principy ironizace zapletky, kterymi jsou: zviditelnén{ vice
perspektiv ke studiu daného tématu, prace s vyznamovymi vrstvami spojenymi s da-
nym tématem a nehodnotici pfistup nenabizejici absolutni soudy. Zaroveri — fe¢eno
s Fryem — ironie je spiSe ironizaci jinych forem konstrukce zapletky, nez jejim zcela
samostatnym typem. V tomto smyslu Putnova préce ironizuje zépletku tragickou
a komickou.

Zapletka typu komedie je pfitomna tam, kde Putna piSe sam za sebe, kde pred-
klad4 vlastni postoje ke spolecenskym zméndm v roce 1989, a také tam, kde pise
o Havlové mytu a sebeironizujici strance Havlovy intelektudlni tvorby. Tragickou
zapletku mizeme ¢ist na mistech spojenych s Havlovou politickou ¢innosti z konce
devadesatych let a poc¢atku 21. stoleti, v ¥adcich o ,fatilné zranéné” tvari éi v zavéreé-
ném odstavci knihy. Obé polohy jsou v textu pritomny, postaveny vedle sebe, aniz by
se vylucovaly.

Putntv Zivotopis Vaclava Havla je knihou, kterd ukazuje na mnohost zptsobi
konstrukce zapletky, aniz by je posuzovala. Cas Zivotopisu a ¢as historie konfiguruje
na zdkladé ironické zépletky. V Putnové textu chybi dichotomie ,hrdina“ a , protiv-
nik“. Havel je sice postavou hrdinského typu — i pfes ironizaci zistdva Putnova kniha
biografii — ale ¢as déjin neni zpFitomnén v Havlové osudu od po¢atku jako u Krise-
ové, ani neni formovan prostiednictvim Havlovy proziravosti jako u Zantovského, ale
je pritomen ve své mnohotvarnosti Havlovych textl, v ménicim se ,mytu a antimytu
Véclava Havla“ v ¢eské spole¢nosti a v interakci Havlova my$len{ s proménami éeské
a Ceskoslovenské spole¢nosti druhé poloviny 20. stoleti.

Je-li konstrukce zapletky typu komedie zaloZena na pfechodu od staré spole¢nosti
k nové, pak dvoudilny politicky Zivotopis Daniela Kaisera je pravé timto typem pri-
béhu. Vyplyva to jak ze samotného rozdéleni na dvé ¢asti, které odpovidaji prerodu
spoleénosti statniho socialismu ke spole¢nosti liberdlni demokracie, tak ze struk-
tury samotnych knih. Na rozdil od pfedchozich dél nemé béh ¢asu Zivota soumérny
rytmus s ¢asem déjin. Kapitoly vénované Havlové rodiné, dospivani a rané tvorbé
jsou kratsi a tvor{ predehru stfedobodu knihy: Havlova politického pasobeni. To
odpovida funkei komedialni zapletky v tom smyslu, Ze inicidtorem déje je fakt, ze
Havel-hrdina je nucen prekondavat prekazky, které brani proméné spole¢nosti. Kapi-
tolu Charta (1976-1977) uvozuje Kaiser vétou: ,Ukol pro ¢erstvé zrozeného disidenta
na sebe nenechal dlouho ¢ekat.“*® Na rozdil od Zantovského neni u Kaisera p¥itomen
motiv soudu nad pfeménou spole¢nosti, o to vice vSak vynik4 role prekazek. O ,stfetu
s komunistickou moci“ jako o dilezitém hybateli déje pise Kaiser jiz v Gvodu.* Zavér,
ve shodé s typem konstrukce zapletky, nabizi kontemplativni odstup od popsané pre-
mény spoleénosti, kterd je chipana pozitivné.

Vedle Zantovského jde o druhy Zivotopis, ktery pracuje s konstrukei zapletky typu
komedie. Zaroven nelze nevidét rozdily mezi obéma texty. Pro konfiguraci ¢asu u Kai-
48 D. KAISER, Disident, s. 105.

49 Tamtéz,s. 7.
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sera je urcujici ¢as Zivotopisny. At jiz popisuje ptisobeni Havla v disentu, nebo jeho
aktivity v politice po roce 1989, vZdy je popisuje jako jednani konkrétnich lidi, ktef{
se schazeji na schiizkach, vydavaji memoranda ¢i vystupuji v médiich. Celospolecen-
ské a geopolitické procesy, stejné jako historické analogie, maji v jeho popisu mini-
mum prostoru. Zantovsky ¢ast&ji propojuje Havlovo jedndni s ¢asem déjin. Tim je i za-
pletka pritomna v jeho textu vyraznéji a ¢tenar ji snaze rozpoznd. Prestoze Kaiser vice
sleduje rytmus Zivotopisného ¢asu a svou strohou popisnosti se snazi podpotit svou
nepredpojatost, komedidlni konstrukce zapletky je v knize jednoznaéné pritomna.

V epilogu Kaiser piSe: I z tohoto hlediska je Vaclav Havel pevnou soudasti polis-
topadového rezimu, doby, kterd snad jednou bude zhodnocena jako éra dobré vile
aradosti ze Zivota, v niZ se sice udaly rizné podvody a zlo¢iny, ale jenom jako kolorit
velkého civiliza¢niho skoku.“*° Tento citat miiZe slouZit jako typicky pfiklad usmitu-
jiciho zavéru, ktery ukazuje na to, Ze komedialni zapletka se svou typickou ambici za-
hrnout co nejvice postav véetné téch, které se prohtesily proti nové spoleénosti, maze
byt vlastni i textu kritickému a popisnému, jakoZto prvek, ktery harmonizuje hetero-
genni prvky do takové konfigurace ¢asu, ktera z pouhé naslednosti vytvori pribéh.*

BIOGRAFIE A CAS

Co ptineslo zkoumdnf ¢ty Havlovych Zivotopist z hlediska zpisobt konstrukce za-
pletky pro porozuméni vzpominkové kultute ¢eské spole¢nosti? Zanr biografie v li-
terdrnim diskurzu umoziuje vypravét o minulosti spolecenstvi. Princip, jakym je
toho dosaZeno, by mohl byt pripodobnén k principu synekdochy — celek je vysvét-
len skrze jeho ¢ast. Promény ¢eskoslovenské a pozdéji éeské spole¢nosti jsou vysvét-
lovany skrze ptibéh Vaclava Havla. Toto propojeni ¢asu Zivotopisného a ¢asu déjin je
umoznéno konfiguraci zapletky, kterd ¢erpa svou srozumitelnost z rizné miry pro-
pojeni literdrni tradice i autorské inovace. Biografie v tomto smyslu neni pouze popi-
sem lidského Zivota, ale zcela rovnocenné je také vypravénim o minulosti a identité
daného spolecenstvi.

Samotnd konstrukce zapletky se projevuje pfedev§im v usporadani celku knihy.
MuizZeme sledovat pomér rozsahu kapitol, jejich ndzvy a zaméreni pozornosti au-
tort na diléi problémy a zplsoby jejich vysvétleni. Zatimco Kaiser se nejstriktnéji
drzi ¢asu zivotopisu a popisuje krok po kroku Havlovo jednéni v disentu i mimo néj,
Zantovsky toto jeho jednani zasazuje do Sir§ich rimcti ¢asu déjin a intenzivnéji tak
propojuje oba ¢asy. U Kriseové m4a zapletka plnou nadvladu nad ¢asem déjin i Casem
Zivotopisnym a kaZzda jednotliva epizoda ¢i postava jsou a priori nahlizeny skrze ro-
mantickou zapletku. Ironizujici Putntv text pak predklada vicevrstevnatou povahu
¢asu déjin v jeho promeénlivosti, kterému je mozné rozumeét jako tragédii i jako kome-
dii, aniZ by ovSem bylo nutné z obou variant volit. SloZitost ¢asu dé&jin je tak zviditel-
néna v mnohoznacnosti Havlova pribéhu.

50 D. KAISER, Prezident, s. 274, pro dal$i ptiklad viz: D. KAISER, Disident, s. 7, kde je Havel
nazvan ,kladnym hrdinou éeskych dé&jin®
51 N. FRYE, Anatomie, s. 192.



VACLAV SIXTA 169

Dal$im néstrojem pro ustaveni zapletky v textu je prace se specifickym lexikem.
UZivé-li autor v riznych ¢astech textu razné lexikum, dava tim najevo ¢tendfi zménu
¢i posun ve vnit¥nim ¢ase ptib&hu. Zantovsky timto zptisobem napiiklad oddéluje ¢as
kontemplativni slavnosti od profanniho ¢asu a ¢asu ,valky“ hrdiny s protivnikem.

Velmi daleZitym néastrojem v rukou autora Zivotopisu je analogie. Zkoumani au-
tori ji Casto vyuzivaji tak, Ze pripodobiiuji Havla k jinym historickym i fikénim posta-
vam, a tak d4vaji najevo, Ze Havlav pfibéh je tfeba chipat jako pribéh jiného hrdiny.
Havel je tak pfirovnavan k MojziSovi, Karlu IV. nebo Gandhimu ¢i pohadkovému krali.
Timto zplsobem ozfejmuje autor, jak ma byt rozuméno pribéhu jako celku, protoze
Ctendf tyto pribéhy a jejich vyznamy jiz znd. V téchto momentech se setkdvdme s tim,
o ¢em Ricceur mluvi jako o procesu sedimentace, béhem kterého se v ¢ase ukladaji
sdilené vyznamy starych pribéht, které umozniuji rozumét pfibéhim novym.

Pokud mam definovat specifika konfigurace ¢asu v Zanru biografie, pak je dtle-
Zité, ze v Zivotopisném Zanru je zapletka nejen zptisobem ustaveni vnitinfho ¢asu
pribéhu, ale také prostredkujicim prvkem k ¢asu déjin daného spolecenstvi. Biografie
bez zipletky by byla tvofena seznamem informaci o Zivoté dané osoby, ve kterém by
nemély misto udélosti politickych ¢i socidlnich déjin.

Cas dé&jin a ¢as biografie maji spole¢nou z4vislost na archivu. Archiv rozmnozuje
heterogenitu postav, jednani a déji. Funkci zapletky je tuto specificky zakotvenou
heterogenitu proménit v pribéh. Tim se Zanr biografie 1isi od text, které se neopi-
raji o archivni stopy minulosti. Témto dildm sta¢f vnit¥ni ¢as zdpletky k tomu, aby
¢tenari nabidla smysl a pointu. Kanonicka dila déjin literatury obvykle neodkazuji
k archivu, a presto jsou hodnocena jako smysluplnd, vypovidajici o zdvaznych spole-
¢enskych ¢i existencidlnich tématech. Je-1i biografie — jak se shoduji literarné védné
slovniky — zdnrem zavislym na archivu a nema-li byt pouhym seznamem faktd, pak
musi skrze konstrukci z4pletky skloubit ¢as Zivotopisu a ¢as déjin spolecenstvi. Toto
tvrzeni vyluduje predstavu o Zivotopise jako neutrdlnim maximalné detailnim popisu
Zivota jednotlivce.

Predchozi tvrzeni dokladaji i lisici se konstrukce zapletky v Havlovych Zivotopi-
sech a tedy i rtiznici se pfedstavy o dynamice ¢eskych déjin druhé poloviny 20. stoleti.
Je zfejmé, Ze dominujicim zptisobem konstrukce zapletky je komedie. Nicméné ko-
medie ve t¥ech riiznych formach. Zantovského komedie je optimisticka a pozitivni
v hodnoceni Havlova pfibéhu i pribéhu ¢eskych déjin druhé poloviny 20. stoleti,
Kaiserova komedie je kritick a vécna a Putnova ironizovand komedie ma nad svou
vlastni komedidlnosti otaznik. Zarovei se v Putnové praci vkradaji i momenty tra-
gické, které ukazuji na to, Ze o Havlovi lze psat také jako o tragickém hrdinovi, i kdyz
jen za urcitych podminek. Na nejobecnéjsi roviné lze rici, Ze Havlav Zivotopis je
synekdochou prechodu od staré spole¢nosti ke spole¢nosti nové, ktera je lepsi nez
predchozi a v usmitujicim kontemplativnim zavéru se snazi do sebe zahrnout co nej-
véts{ mnoZstvi postav. Vyznam konstrukce zépletky v pripadé této étvetice biografif
podtrhuje fakt, Ze autofi Cerpaji ze stejnych zdroji a nékteré epizody Havlova Zivota
1i¢1 témér doslova stejné ¢i cituji stejné zdroje. I presto slouZi tyto jednotlivé pasdze
rozdilnym vyznamiim, které vznikaji v procesu konstrukce zapletky.

Pro promysleni dynamiky kultury vzpominani je vyznamné, Ze autofi odkazuji
na sebe navzajem a také na jiné obrazy Havlova Zivota. JiZ jsem zminil vymezeni
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se vici romantické zapletce Edy Kriseové, ale patfi sem také odsouzeni bulvari-
zujiciho stylu Jana Bauera nebo odkazy na filmova ¢i divadelni zpracovani havlov-
skych témat jako je Odchdzent ¢i Obéan Havel.®? Tuto sit zmifluji proto, Ze ukazuje,
jak se Havlav pfibéh — a na principu synekdochy skrze néj i pfibéh promény ceské
spole¢nosti — stava ustfednim tématem kultury vzpominani v ¢eské spoleénosti.
Vypravéni o Havlovi nenf zleZitosti jen jediného média a navic rizna média se cituji
navzajem mezi sebou a vytvareji tak plurimedialni sit.

Pokusil jsem se ukazat, jak se skrze formovani zapletky v Zivotopisnych textech
o0 Véaclavu Havlovi organizuje vzpominka ¢eské spoleénosti na jeji neddvnou minu-
lost. Badani by mohlo pokracovat dvéma sméry. Za prvé by bylo pfinosné neomezit
se jen na mimésis II, ale zrekonstruovat na vhodnych pramenech i fazi prekonfigu-
race a rekonfigurace ¢asu. Druhym moZnym smérem je zabyvat se ostatnimi médii,
kterymi je Havel zobrazovan — filmem, fotografif, divadlem a dalsimi. V§zkum jejich
specifik by potfeboval — stejné tak jako textové médium — vlastni pojmové nastroje,
zaroven by pak jejich vzijemna komparace mohla ukdzat na dosud nevidéné aspekty
vzpominani jak na osobu Véclava Havla, tak na promény ¢eské spole¢nosti ve druhé
poloviné 20. stoleti.

RESUME:

This paper deals with the genre of biography as a specific mode of organization of commemora-
tion citing the example of the biographies of Vaclav Havel. Its primary perspective is a ‘culture of
commemoration’ as a process giving a meaning to the past. This process unfolds both on the level
of discourse and on the level of everyday practice. The author analyzes four biographies of Vaclav
Havel, from the perspective of the construction of their plots. The most important theoretical app-
roach is the thinking of Paul Ricceur (in particular, his book Time and Narration), complemented by
a typology of plots by Northrop Frye. The author classifies biographies from the perspective of the
construction of a plot and explores the relationship between time of biography and time of history
in the context of the culture of commemoration.
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